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De um moﬁo geral, os estudos sobre a agricultura brasi
leira desenvolvidos no decorrer da década de cinquemtasaaté apra
ximadamente meados dos anos sessenta tiveram por influéncia dire
ta ou indireta agquilo due se convencionon chamar de ‘*pensamento
cepalinc®. Devido a essa influencia, 0 que se observa emmalor ou
mercy grau'ﬁos aestudos desse periodo & a constante presenga de 25
teridtipos do subdesenvolvimento, ponto de refereéncia bisico das
anhlises sob influgncia cepalina. No gue se refere especialmente

S

a agricultura, estes estudos resgaltavam sobretudo sen atraso ex

i

plicado basieamenté pela existencia de uma estrutura.ﬁindiériajgg
Justa, altamente édncentrada en grandes propriedades Tatifundii-
rias. Com base nesie diagnbstico & que nasceu a concepoac da agri
cultura Como entraﬁe a0 processc de desenvolvlm@ﬂhogpoﬂaitcoshs

ta concepcdo privilegiava dols problemas principais. De um lado,

o atraso 40 setor agricola se tradugiria nos seus balxos nivels

de renda, concentrada em poucas maos, colocando assim, pelo lado
da demanda, um entrave ao desenvolvimento industrial. De outra
parte, 0 seu atraso se traduz em crescimento ins uflClQntL(ki”yef

ta agricola de alimentos e matérias-primas, - dadas as exigencias

do desenvolvimento vrban@ ¢ industrial - problema que traria como

consequencia maior, uma tendencia altista dos precos agricolas.

Ruy Miller Paiva situs—ze - entre 05 estudiosos do pro
blema agricola brasileiro - como um dos principais oponentes a
tal COHCEPQEO} Com base em dados estatisticos, ele mostra que nos
ﬁltim&s vinte anos {iste &, a partir de 1950) ocomportamento dos

precos dos produtos agricolas nao segue nenhuma tendencia altista

~ Ve jae-5e A respeito ®.
Brasil -~ Comportamay
des. {8ao Paulo, 1973,
almente pPp. 1i7-27.




a0 mesmo tempo em due a producio tem crescido a taxas razoiveis.
A . E - : o
alem disso, © atraso relative do setor agricela nac causaria pro

blemas; seria, na verdade, ¢ resultado dos reajustes do processo

produtivo as alteragSes dos precos dos fatores e do produto, im ..

ponda um Ymecanismo de auto-gontrole" ao processo de moederniza

¢an. Poste 2riormente, em seu ensaio "Agricultura e Desenvolvinmen

A . 2 .
tor, Antonio Barros de Castro” viria confirmar os resultados al

cancados por Paiva - embora por ocuiras vias, Acrescentou-lhe, além
disso, uma critica a tese cepalina da baixa demanda agricola de
produtos industriais, sequndo a gual a alta concentragdo Pundi b
ria seria a forma émbrioméria do padrao de acumilacao capitalis—
ta ne Brasil, forﬂé altamente excludente que teria na expansac da
demanda das camada§ de altas rendas o fator dinﬁmic0£hacrescimeg

to e da acumulagdo.

' ” « -
Recentemeﬂte, varios autores - entre eles, Francisco de

e ' 4 s '
Ollvelwﬁg & SQTQIO Sllva - degsenvolvem 0s resvltadoswalcangadasmmmwwm

por Castro montrando Como wm processo de acumulacao indugtrial,
além de nao sofrer "entraves" por parte de unma agrlcultura onde
predominam formas prlmltlvas de producac, utiliza~se destas for

mas para acelerar Sua taxa de expanJao. No essencial, © que tais

autores mostram & qae estas formas primitivas conseguem conviver

com balxos pregos, contribuindo para um rebaixamento geral do cug

_ . A.B. DE CASTRO: Sete Ensaios sobre a Bconomia Brasileira (Rio
de Janeiro, 1972, Forense}, pp. 77-144.

~ P. OLIVEIRA: “A BEconomia Brasileira: Critica a Razdo Dualisg
ta™, Estudcs CEBRAP n? 2, Out. 1972, pp. 332,

—~ 8. SILVA: "Formas de Acumilacido e Desenvolvimento do Capita
1ismo no Campo", In Jaime Pinsky (org.): Capital e Traba-

-

1ho no Cam@a'ésﬁa Paulo, 1977, Bditura HUCLtac), Dhs T=24.




. : i . .
to das materilas-primas industriais e do custo de reproducac da
forca de trabalho urbano no tocante aguelas mercadorias de origen

agricola.

Na'v&r@ade, a partir de 1968 (anc due marcou o inicio
de um novo processo de expansao da economla brasileira) vem se
processando uma fépida e intensa capitalizagao da agricultura bra
sileira, fazendo com que a antiga critica cepalina do fatrasov
desse lugar a "apmiogia da modernizacao”. Esta inesperada trans

formagdo da agricultura brasileira coloca atuwalmente duas indaga

ches principais. Agprimeira consiste em verificar quails as caraC
teristicas destas fransform&g%es, bem comc suas tend%ncids e 11
mitacdes. A seguﬂdé & entender em que condicdes tais transforma
cOes foram p@ssiveis, dada a existéncia de um amplo espectro de
Formas primitivas de producac que tradicionalmente rebaixam 03

precos dos produtog agricolas.
Sem nenh@m.pr0p63ito de fornecer uma respostaa tals in

s

dagagﬁgs “H¢Qﬂ$ié¢?§?§?ﬁ??”9§:limites'e objetivos deste estudo e
do seu objeto, umaéanélise de apeﬁas-gma éultumfg?afticulér»-cnqg
pre enfatizar que élas constituem o marco dér@f@réncia;minéipal
& ponto de convergéﬁcia de nossas jreocupagﬁes; Negse sgentido,
wentre as concepyoes gagai3HQQé'inf¢rmam este trabalho, éabe des
e ae seguintes:; e _
Primeiro, tentamcs %ugir na pedida d4do pbssivelckm;@sterétipos ce
palinos como "1atifﬁndio", setores "moderncos' e "atrasados™, e ou
tros, embora nao dé?amos abandonar por completo a concepgao da
"agricultura come eﬁﬁrave". Em outras palavras; embora nao abrace
mos uma Concepcaoc éirtualmente dualista, acreditamos que a agri
cultura brasileira; mesmo que nae represente um entrave relativo
ou absoluto ao desenvolvimento do capitalismo brasileiro, repre-
senta um foco de céﬁtradigé@ em potencial.

Segumdo, rejeitamoé por completo Ei_idéia do mecanismo de auto-
- COntrole na c&&c&?@ﬁc axposta por Ruy Miller Paiva. Negse Sﬁﬁti
do, acreditamos gue as variaveis chaves *"embutidas" nesta concep
cac, Ou N0 sa0 vaﬁiéveis ou efetivamente nao existem, principal

H

1 o paiva (op. cit.). Veja-se também, Paiva (1975) e uma critica:
Ry£F (1976}, .
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PR - b I .:." - a, bt 3 s 2
rente tendo-se em vista uma analise de médio e longo prazo” . Nes
tas condi¢des, o chamado "retorno% a thenicas tradicionais LMPOS
to pelo mecanismo d@ auto~-controle & muito mais ummovimento a ni

vel nacional de reposicdo de atividades primitivas, enguanto que

a nivel local ou régional, o processo de modernizagﬁo {(isto &, de

penetracio de capital) & um movimento aproximadamente linear -
sem "retorno” - marcado por um tortuoso movimento de substituicho
de culturas e atividades. No ehtanto, aceitamos a concepoio se equn
do a qual o mecanismo de auto-controle pode ser entendido como um
entrave a penetracaoc do capital na agricultura, resistencia for
necida nAc pelas eventuais formas pré-capitalistas embutidas sob
0 estigma do latifindio e sim pela possibilidade do capitalismo
brasileiro articufdrnse, combinar-se e apropriar-se 4o excedente
primitivo, tornandﬁ com isso, a producic agricola capitalista um

- B F
empreendimento pouco rentavel.

Terceliro, due retomamos neste estudo a_problemética dos autores

j& citados que entendem o desenvolvimentocka&gricultura~bra5ilei-~~w

Ta. Ccomo apenas um aspecto - ou segmento -~ do desenvolvimento do
capitalismo brasileiro em geral, que Lem por eixo-mobor, a acumu

lacao industrial.

° ~ Tais varifveis seriam os pregos dos fatores de producio (ter
‘ra, trabalho e capital). No que se refere a estes dois O1ti
mos, ou significam a mesma coisa (isto &, o trabalho também &
capital) ou ndo existem como variaveis, isto &, o trabalho e
¢ capital praticamente nao tem Preco, CoOmo enm geral ocorre na
producao primitiva. Por outro lLado, podemos supor que, pelas
condigOes histdricas da economia brasileira, o prego da forga

e trabalho pouco oscila a medlo S1F] 10ﬁgo prawno, pad“mam qer
congiderado portanto, : 1] nio umg  wvariivel., Por
Fim, no gua ze refere ao podemnce considerar que,
por condicles egﬁe LEicas da economia hfi%in‘ra,c>seu DrECs
& uma variivel, embora unidirecional, ja que sempre tende a

subir e nunca a decscer, '
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Nesses termos, tomando por base unicamente o estudo do
desenvolvimento da produgzo de arroz no Brasil, deveremos preocu
par-nos com os seguintes pontog, que constituirio a um b tempo

et £ ;
as premissas € a sinteses deste estudo:
a) Assumir que, se o desenvolvimento da economia brasileira, par
ticularmente a partir dos anos trinta, pode ser considerado um

- F P : - . . . ~ »
tipo especifico de desenvolvimento capitalista, a existencia

paralela de formas de produgdao nio-capitalistas implica que
tais formas saoc necessariamente avticaladas com o processo de
Cacumulacao especificamente capltalista. Emoutras palavras, es

g ,

te tipo peculiar de desenvolvimento - embora capitalista - &

e

desigual e, ao mesmo tempo, combinado.

b} aAdotar como preéissa que © desemvolvim@nto?desigual,emborarg
presente wma lei geral do processo histdrigo, @ncantra?yn}caﬁ
po especifico dé agricultura, condig%esexﬁremamente;qopicias
para a sua existéncia. Especialmente no que se refere a agri
cultura brasileira, O seu desenvmlvimeﬁtoirecent@ tem forneci
do um rico camyé de experiencias e combinacles complexas, fru
to da lei de deéenvoivimento desigual. De outra parte, no que
se refere ac noéso astudo especifioo sobre a produczo de aryoz
no Brasil, pr@ténﬁemos mostrar que e a lei de desenvolvimento
desigual gque defermina, em ultima instancia, as possibilidades
e limites da penetragao do capital neste ramo de producio, e
por derivacao, das pogsibilidades do desenvolvimento da produ

¢ao de arroz em moldes capitalistas.

o) Asswmir, além di%so, como premissa, o fato de qué a lei do de
senvolvimento &eéigual e combinado nio & esthtica; isto &, a
degpeito de refe}irase a articulagdo entre elementos ‘“arcai
cos” e "modernosﬁ {0 capital), com a predomiﬂanciaciestes‘ﬁlt&

o i R .
mes, ela nao conzerva necessariamente estes elementos farcal

cos' tals como sao, mas geralmente os transforma na diregio -
dage exlgennias do degenvelvimsnto capitelista. Nesse sentido,

i3 - * A T o PP . ~ oL - , o
as chamadas categorias pré-capitalistas, {(que adgquirem um am

plo espectro de facetas nos variados segmentos regionais de




é | |
Campo brasileirog deixam viriualmente de existir engquanto tal,

e em seu lugar encontramos formas de producac. que constituem

gradativamente um subproduto {ou residuc) do desenvolvimento

capitallsta. A;%im, propomo-nes desde agora a nomear estes ele
H - - fn . 3 e . gy - ’ T - - > .

mentos "arcaicos¥, ao inves de formas pre~capitalistas {que su

gerem algo como uma precedencia no tempo}, simplesmente de for

mas primitivas de produgdo.

i
1

_d) Como d@cbrr%mcia%&eﬁtac suposigles, sugerir {(com base emnosso
estudo LSPGCLflCO) que as eveantuais contradigdes do campo brd
gileiro, seja- por problemas de ordem exclusivamente econoOmi-—
cos, qua Do pvcblgmae de ordem politica e soc1al, tem como
finico res ponsavel & ponto de referéncia, o proprio capital. No
case especifico ga producao de arroz, pretendemos mostrar que
03 atuais problehas enfrentados por esta atividade - enftre 0s
I
quals, se 1ns@re a possibilidade de uma tendenc1a, altista de

6
pPregosg - t@m 51d0 sistenaticamente detevmlnadoo pﬂlas “Vurju

das 1nstanclas“ do capltallsmo b?a51le1ro.

TﬁJamvﬁxﬁéywvalewcansiderar que a2 met@doldgia,aéotada“
neste trabalho - umm analise comparatlva dasg regi%ebprodutorasm
prende—-gse ao proprlo pressuposto da lei de desenvolvimenLo desi
ﬁua?~ Tnﬁzh da como. ﬁ“}ﬁ“lﬁlOantOT do desenvolvimento capltaliq
a, & ela que, quaﬂﬂo apllcaﬁ“ d@ socledade ,ubdesenyoivldas,dg
termina um desenvolYlmenta por v“contrastes" de foymas e métodos

prcdatvaJ que se traduzem em amplas disparidades regdionals. As

gim, considera-se que o desenvolvimento do capltalismo no Brasil,
|

a degpeito de conseguir gradativamente unificar o mercadoe nacio-

® _ gsta & uma suposicao feita por Sérgio Silva (op. cit.) para

conjunto da agricultura brasilelra e que prehendemmg estudor
no caso especifico da produgdao de arroz. sérgio Silva supse
gque na medida em due avanga a pmﬂ”tTdeO do capixdlémncaﬁu

suz lei especifica de valorirzagdo determina uma alta dos yyi
cos relativos da agricultura, supondo-se taxas desiguals de
crescimento da produtividade do trabalho na agricultura e na
indistria. '




nal - inclusive pafa a produgdo agricola voltada para o mercado
interno -~ nao canséguiu da mesma forma unificar os métodos da pro
ducio que se revelaﬁ, especlialmente ne tocante é,agricultura, efa
tivamente heterogeéneos, obtendo—se como principal resultado, a e
xietdneia e coexisténeia de distintas formas regionais de produ
gdo agricola. Por outro lado, ao definir-se o estudocomouma ani
lise comparativa das vArias formas regionaiscﬁaprbdugﬁo de arron
necessitou-se até wn certo ponto de homogenelizar-se as fontes de
dados para efeito de comparacac das produgbes regionais. Em decor
réncia, os dados censitarios, que podem ser considerados relati
vamente homog%ﬂeos,fconstituirao a principal fonte de informagdes
deste estudo, através dos quais Faremos as comparacoes e estabe

leceremos as diferencas entre as regides produtoras.

%
s

0 estudo Que se segue, que tem por perlodo de refere:
1

tulos até um certo ponLo 1ndepandent@5. NO pTLWELTO, Fazenos uma
investigagao puramunte agregada sobre a Ofertack,arrOJIKJBvd51?
procurando 1ﬂVG°tLJdT as condigdes do seu surgimento, e a sua dis
trlbulgao espacial a nivel dos EStddO% brasileiros. No segundo ca
pitulo, procedemos ? uma desagregacio, para a determinacio deuma
amostra compativel &om as exigéncias do estudo (isto &, de uma
amostra represemtativa da producio de arroz no Brasil). Finalmen
te, no terceiro cap{tvlo, procedemos ao estudo efetivo das formas
de organizagao da produgao de arroz, tendo nor ase a amostra es
colhida no segundo capltulo, e como objetivo derivads, a demons
tragao das nﬁpoteses acima l@vamtada59 sugeltu, poﬁem, a 1limita
cOes impostas pela natureza deste trabal%o e naturalmente, pela

capacidade de seu autor.




1 —~ DISTRIBUICAO ESF%GIAL E EVOLUGAO TEMPORAL DA OFERTA AGREGADA

1.1 - Os primdrdios

0 nascimeﬂtc de atividades rurais voltadas para ¢ abas-
tecimento alimentar se di no Brasil, a partir do proéprio marco do
antigo Sistema Colonial, ofigem do que ho je viria sefai"nagﬁo" bra-—
sileira, Tem por génése poOis, a era mercantilista e seu pressupos—
to - © excedente comercial -~ que determina uma eXpansac sem prece—
dentes da circulacfo de mercadorias aocs mais remotos recantos do
globo, procésso 4o qﬁal emerge o Sistema Colonial, Especificamen-—
Te, instalam-se na colfnia brasileiraatividades exportadoras, que
constituem resultad@ie resposta as crescentes necessidades m@rcan;
tis do sistema capitélista_em gesta@ﬁO(ﬂeimpulﬁgonar a circulagdo

de mercadorias, ? ¢

Efetivamenie, a economia agucareira %ordestinazyﬁanasce
ainda no Século XVI fepresentacaprimeiro impulso de desenvolvimen~
te destas atividadeﬁfvoltadas para Eiuexportagﬁo. com ela, nasce
igualmente um p?imaifo esboco de divisﬁo de trabalho na economia
brasileira: ao 1ado da producac de aglicar vao crescendo atividades
rurais paralelas cujé papel & assegurar a reprodugdc - no tocante
as néﬁessidades de s@bsisténciam-da'atividade principal. No entan-
to, trés fatores inibem e limitam esta prematura divisdoc do traba
ihe, O primeiro refeiemse ag fato de que as reiag&es-mercantis ok
atividade exportadsré eram de ummodo geral, restritas as relagbes
externas uma vez que?a produgdo colonial assentava-se sobre o tra-
balho escravo, O segﬁﬁdc, em estreita correlagdo com ¢ primeiro,
refere-se ab Fato de?que a producdo de alimentos - agquela que efe-
tivamente aqui nos interessa - nao ultra@assava O prépriomarco 10
cal, embutindo-se, ﬂé maiorLﬁdas vezes, dentro da produgao expor-
tadora.

A Unica divisdo de trabalho mals promissora, que 58 e5-
truturaria secularmente, consistiu na expansdo da atividade agro-

~pastoril pelo agreste e pelo sertdonordestinos, Essa expansio deu




Origem a uma divisﬁ@ reglonal do trabalho, baseada em outros mol-
des de relagfes de trabalho e de produgcdo, Por fim, o terceirc fa-
tor limitativo, que%se soma aos dois primeires, refere-se & deca-
déncia da economia égucareira, a partir de meados dé século XVIT,
decadéncia que induziu uma paulatina introversic de todas as Loy
mas mercantis desenvolvidas pela atividade canavieira em seus bons
tempds, A prépria'a?ividade dindmica da producio de aclcar acabou
se deslocando para és areas ditas de subsisténeia, guebrando o mar-
co de divisdo de trabalho dentes esbogado. Por seu lado, a pecué-
ria, dotada até um certo ponto de dinfmica prépria, pPassou a cres-—
cer extensivamente pelonsertﬁo nordestinoc, suprindo as necessida-

ubsisténcia de uma populaco itinerante e mantendc vincu-
1

L

des de

s

los de troca cada véz mais débeis com os centros de exportacio.

%
A economia mineira que se desenvolve a partir do século

XVIII em &reas do Centyo e do Sudeste brasileiro Foi outro grande

impulso dado & espedializacgdo do trabalho e desenvolvimento dac re-

lagbes de troca na coldnia bragileira. A despeito de manter & meg.. - - -

ma base da produgéo‘agucareira,euaassgﬂtarﬁserm>trabalho LIECTAVE,
a economia mineira trouxe dois novos elementos que viriam a contri-

buir para aquele desenvolvimento, Umreside no fato de que as ati-

vidades de mineragdo comportavam a producdo em pegquena escala,

atraindo por isso uma grande leva de imigrantes livres, cujas ne-
cessidades alim@ntarés deveriam ser supridas através deum mercado
internc. O segundo elemento veside na prdpria atividade minerado-
ra, funcicnalmente desvinculada das atividades agricolas. POT Cau
sa desses dois elementos, ¢ ciclo de mineragdo desenvolvel, em pro-—
porglas bem méis acentuadas do dque aduelas alcangadas pelo ciclo

agucareiro, as bases de uma divisdo local e regional do trabalho.

SO

%

- Var C, Furtado, Férm&gﬁo Econdmica do Hrasil (Brasilia, 1663,
ed., Universidade de Brasilia, pp. 68/89). :
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com efeite, © m@rcad; interno se alarga a partir de meados do gé-
culo ¥WIXI propiciaﬂé@ 0 desenvolvimento de uma pequena agricultu
ra de alimentos valtéﬁa para a troca em ambito regional. Estabele
ce-se, além disso, urma precaria mas promissera relagdo mercantil
com as regifes do Sul do pals, especialmenteno que se vefere & im-

portacdo de animais de tiro, necessirios ds atividades mineradoras,

Contudo, aé iniciar—-se o processo de decad@neia de eco-
. nomia mineira, Ja emffins do Século XVIII, desestrutura-se todo es—
se esquema de relagaés mercantis e de divisdc do trabalho. 0% re~
cursos despendidos a?émﬂntﬁo na mineragac - pringipalmente 0s o5
Cravos - vao aos pauées sendo desmobilizados -~ e entregues a ati-
vidades deaguﬁsistéﬂ&ia, Sob este aspecto, é novamente a pecudria
- a exemplo do Ocorrédo na decad@ncia da economia agucareira no Nox
“deste - que vai cumpéir as Ffungles de subsisténceia e crescimento
daquela populagao agéra itinerante, Como bem ohs&rva Celsc Furta—

i
do,  a atividade crlatorla fOlEibaSQCk’POVOam@QtOCﬂ)1ﬂL9PlOP bra-

muSll@iTO,_the“ﬂaTlV& que 5ufg1uzap%ft1r da decadBncia da ativida-

de colonial eybertad@rao_Asslm_o donequlV1menfo dawﬁ at1v1dader'
“prmprzamgnte agrlgolas PoORLO . 51gn1£10aﬂam nés sa de@ de Fformagdo
do que hoje viria a Ser a economia 'bwasllczra, seja pela prépria
decadéncia da atﬂvﬁdade exportudora, seja porque ¢ creseimento ex—
tﬁﬂsiva da aTividade; Crle i LxmpTia &ﬁ} si MeSMo UM Puncé&o de
subsisténcia. A591m,§em Sua formagdo 1HLc1a1 a economia brasilei-
ra teve pOY hase um vast@-hlnteriand pecudrlo, que se estendia pe-
lo sertac nordestine § passando pelas regies do Centro/Sudeste, até
o extremo Sul do paié, cuja colonizagdo incorporow, em sua propria

géﬂese, a atividade ¢riatdria,

,3;,.‘.....\.‘... A

0 advento da econonmia cafeeira J& no Século XIX viu dar

b

 nove impulsc a essas:debilitadas relagbes inteynas de especializg
: ! .

|

1
- Furtado, C. op, cit., pag. 110.
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cdo, mercantilizagdol e divisHo do trabalho de uma sociedade em £op.
magdc e ao mesmo tempo estagnada, Além disso, o advento da econo-

mia cafeeira proporcionou um impulso definitive a estas relagdes

uma ver que vencida a etapa colonial, as novas atividades em expan—
sdo - cujo centro eré representado pela produgdc e comercializacdo
do café ~ passaram a configurar a glneseea formaclo da sociedade
capitalista no Bra31] * A despeito de se assentar em seu inicio no
trabaiho escravo, a ecoa@mja cafeelra fol aos poucos — premida pe-
-las suas necessidades internas de acumulagdo — criando relacles mer-
cantis de produgdo. Antes mesmo da virada do século - auxiliado pe
lo fluxo migratdric % 0 trabalho assalariado & introduzido como
pressuposto basico do processo produtivo, Comisso, foil se estabe-
lecendo 31stematlcamEHte um mercado internc, que iria fFfrutificar
;
e intensificar a cirgulagéo interna de mercadorias, cuja contrapar
tida era © desenvolvimento da divisdo do trabalho a nivel local,

regional ou nacional.

No entanto; apesar de assentar-se nos pardmetros da acu-— =

milacio de capital, © processo em gestacd8c que tinha por centro a
economia cafeelira era limitado - seja devido ao fato de basear-se

num fraco desenvolvimento das forgas produtivas, sejaporque 3 rea-

lizag&o da producgdo da atividade principal era fundamentalmente ex-

terna, enfrentando, éob este aspecto, 0 mesmos problemas da eta-
pa colonial, Em outras palavras, o desenvolvimento em gestagio ndo
se assentava em um processo sistematico de urbanizagdo e industria
lizaclo, e sim pelo contrario, estes Ultimos & dque dependiam até
um certo pOﬂtQ do comportamento da atividade principal, cuja base

. P , 2 .
produtiva ndo ia muito alémda produgace agricola do café. Por is-

50, a despeito da economia cafeeira ter contribuide para a forma-

- Cf’ . JoZo Manuel Ca‘p,ﬁgg so de Mello, O Capitalismo Tardic (INICAME,

1975).

~ CF, Sérgio Silva, iExpansip Cafeeira e Origens da indistria nc
Brasil (S8o Pauloj 1976, ed., ALFA-OMEGA).

2
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¢ao e consolidagdo da economia brasileira ~ enquantic economia ca-
pitalista - seus efeitos imediatos no sentido de intensificar o de-
senvolvimento interno das relacles mercantis e de trabalho Foram

relativamente limitados.

Ao mesmo tempo, porém, ¢ advento da economia cafeeira veio

trazer novo alento ao hinteriand pecudrio formado na etapa colonial

e posteriormente ampliado através de um crescimento extensivo, A0

se estreitarem os vinculos de troca do vasto hinterland com a ndva

atividade econdmica em expansio {localizada principalmente no eixo
Rio-830 Paunlo-Minas Gerdis), o rebanho - que até entdo representa-

va um simples valor de uso, ao assegurar as necessidades de subsis-

téncia do vaqueiro .~ passou a ter um valor comercial, determinado

pelas exigéncias de reprodugdo dos novos centros dindmicos. A trans-
figuragao do cardter do rebanho ~ até ent3o dotado de um simples
valor de uso ~ em valor de troca veio trazer um novo elemento de

.

mudanga ac vasto hinterland pecudrio, A partir desse momentc pas—

s0u-se a privilegiar o valor de troca do rebanho em detyimento dom "

s valor de uso, e, c¢om isso, as necessidades de subsisténcia do

vagqueliro passaram a ser supridas pela produgdo propriamente agpri-

cola, Foi se desenvolvende assimuma relacdo combinada entre a ati-

vidade crialtéria e uma estranha policultura alimentar represenitada ..

basicamente pela produgao de milho, mandioca, arroze feijdo, cujo
significado ndo era o desenvolvimento de uma divisdo de trabalho
entre as duas atividades, mas residiano fato da criacdo de gado -
a0 dotar—se de um valor de troca- deixou de ser apenas um meio de

subsistdncia, Em outras palavras, como decorréneia da intensifica

cao da divis8o do trabalho enlre o regide cafeeira e o hinterland,
o vagquelro passou a ter que diversificar suas atividades, traba-

ihando secundariamente como agricultor, Como se verd mais tarde,

a Formagio deste vastoc bolsfo de policultura alimentar de subsis-

i o~ .. . e . .
téncia em direta articulacdo coma atividade criatdria, viria a ser

um importante ponte de partida e fator condicionante do desenvol-

vimento da agricultura brasileira em sua etapamais recente. A0 mes

mo tempo, este fol umi dos marcos iniciais do colonato, regime de
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trabalho 59m1~assaldr1ado no qual o trabalhador dedica-se & produ
Cao para 5ub51st@wc1a nas horas de trabalho nac ocupados pela ati-

vidade principal.

Assim, a expansido cafeeira, ac definir uma divisio regio—

nal de trabalho, definin-a de uma forma limitada e restringida, Ao
vato hinterland, formado na etapa colonial, cabia Yexportar® sua
riqueza primitivam@ﬁte acumuilada e expressa através de um grande
rebanho, A Unica conseqiéncia dessa "exportacio® a nivel da esfera
'pradmtiva Fei o cregcimento articulado de uma primitiva policultu
ra alimentar, Por oﬁtw@”lado O desenvolv1meﬂ1o<kirroca de merca-
dorias de orlgem proprlamente agrlcold com a regido cafeeira pra-

ticamente inexistiu na Fase inicial de expansdc da cafeicultura,

devido ao limitado crescimento domercado interno propiciado pelas
atividades dinﬁmicaqa Isto é, namedida em que tais atividades ti-
nham por centro a produgio cafeeira e nfo redundaram numa intensi-

ficagdo do processce de urbanizagfo, as necessidades de "importa-

gdo" de alimentos de origem agricola Foram sempre reéstritas, dadga™ ™

a natureza da principal atividade dinfmica da economia, embutida
na prdopria agricultura. Devido a 1isso, o abasgstecimento alimentar

da regifo cafeeira teve um ambito apenas local, seja através do cul-

tivo paralelo de "rogas®™ de subsisténcia, sejapelo cultivo.intels ..o

calado no préprio cafezal de produtos de subsisténeia (em geral,

arroz e feijfo).

Nesse sentido, a precaria divisdo de trabalho que $€ es-

tabe]eceu entre © hlnterjanﬁ e a T@ﬂld@Cﬁfé@lra(Fe trita a comer

i

~ Até onde sei, nfoc existe nenhuma referdnciaa este fato na 1i-
teratura especializada, Porém, sabe-se que em algumas regifes
de Minas Gerais, ? substituigao da carne bovina pela carne sui-
na na alimeﬂtagao do homem rural data de antes da passagem do
Séoulo XIX. : :

- Vagja-ge a esse r@%peito, Wilson Cano, Rajizes da Concentracio
Industrial em S0 Paulo, {(mimeo., tese de doutoramento apresen
tada ao IFCH/UNICAMP, Campinas, 1975), pp. 45/47.
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cializacdo de gado)?explica—se menos por esteréétipes como custos
de Transporte, e mais pela propria natureza e limitacOes impostas
pela atividade dinﬁmica principal ao desenvolvimento da economia
em geral., Mas, o que aqui especialmente nos interessa & o fato de
que o desenvo ivimento de culturas agricolas tinha um nitido cari-

ter de subsist@ncia, seja tomando-se por pardmetro o fluxo de Tro-

cas inter-regionais (entre o hinterland- e a regifo cafeeira), se-

ja com base no fluxo de trocas locais no hinterland ou na prépria

regido cafeeira. Mesmo nesta Gltima, pelo que se supde, 0 comércio
de produtbs agricolaé deve ter sido bem restrito, atingindoe maior
intensidade apenas eﬁ regifes novas de recente expansio e, portan-
to, ainda nao consolﬁdadas economicamente., Enquanto isso, nas re-
gides cafeeiras madu?as ou mesmo velhas, a utilizagdo sistemética
do cultivo intercalaﬁa deve ter assegurado grande parte da subgis-—
téncia dos trabalhadbres do café, reduzindo emgmuito, a5 necessi-
dades de “impertag§0fde produtos agricolas"c |

_ ; _ ]
0s dados censitdrios de 1920, confirmamaté certo ponto,

o esquema de "regionalizagdo’ acima esbogado. A distribuicdo espa-—
cial do efetivo bovino concentrava—se justamente naqueles Estados

que configuram © ninterland pecuédrio: Rio Grande do Sul, Mato Gros-

a0, Goids, Minas, Bahia, Piaui e Pernambuco. Estes concentravam 77%
do efetivo bovino brasileiro, ao mesmo tempo em gue 530 Paule, ©
grande Estado cafeeiro, ocupava um médico 6 lugar com 7,1% daque—

le total. (Ver Tabelél)a

o e o b

e,
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TABELA 1

BRASTIL: PEBAHTQ BOVING POR UNIDADES DA FEDERACAO, 1920

Unidades da Federacio N2 de Cabegas %
Rio Grande do Sul 8.489.496 24,7
 Minas Gerais 7.333.104 21,4
Geiés é 3,020,769 82,8
Mato Grosso % ' 2.831.667 8,3
Bahia " 2,688,106 7,8
' Sdo Paunlo o 2.441.989 71
Piaui % 1.047.734 { 3,1
Pernambuco ? 745,217 2,2
Outros Bgtados : 5.728.838 ;;_ 16,6
Total Geral : i 34,226,920 / 100

FONTE: Censo Agricola de 1920,
No que se %efere & producdo agricolacﬂaalimemtos~fé Tow-
marndoe agora somente 5 caso do arroz- verifica-se que a2 regido ca-
. i
Peedira concentrava uha grande parte do total da produgdo rizicula
do Brasil. Somente Sao Paulo, primeiro produfor de café&, produzia
42% do total, flCdﬂdO Minag Gerais - segundo produtoy de café - em

segundo lugar, com 21? {ver Tabela II1).

E
H

;

e R e
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§ TABRLA I1

BRASIL: PRO?UQKO E AREA CULTIVADA DE ARROZ - 1920

Unidades da " Producdo . brea Cultivada

- Pederacio (1) % (Hec, ) *
580 Paulo |1 348.019 42 218,522 41
Minas Gerais 1 173022 21 116,404 22
Rio Grande do Sul | 112,727 14 54 . 590 10
Goids | § 37.428 | 5 25,063 5
pPard 34.874 4 25.048
Maranhdo % 24.563 3 §20.263 | 4
Outros Estados 100,462 | 11 ?72.494 13
Total Geral | 831.495 | 100 532,384 100

FONTE: Censo Agricoia de 1920, ;

A.concentfag%o da produgdo rizicula na regido cafeeira
ndo significava quefhomvesse uma tendéncia & especializacio nesta
culitura, mas que se% volume acompanhava a densidade d= recursos -
principalmente exPréssa en termos §0pu1aci0nais-necessérios<apr§
sentes na produgdo c::afe@ira, -Por outrollado, gem considerar o com-
ponente clim&tico »fque impede o desenvolvimento da cultura rizi-
cila em regibes secés como a malioria dos Estados nordesltinos — ve~
rificava-se uma cerfa_fluidez espacialxmidistribuigiacﬂaprodugﬁo,
da qual Minas Gerai% e Rio Grande do Sul constituiam bom exemplo‘
No tocante ao Rio Gfande, seu relativamente alto volume de produ-
¢cao ex?ressava muitd mais a relagdo atividade criatéria/@olicmltg
ra alimentar d@termfnada-pelo seu alte efetivo bovino, do gue a
existéncia de uma produgzo agricola jé especializada, sem maiores

i
‘(

caracteristicas de atividade de subsisténeia,” Minas, por sua vez,

~ Observe-se, porém, que a tendfncla & especializagdo j& era na
na época um forte compornente presente emalgumas regides do 8ul
Riograndense. .

TR ey
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i.
além de apresentar caracteristicas semelhantes 2o Rio Grande do Sul

no que se refere ao;hinterland pecudrio (o segundo efetivo bovino

do pais), era tambéw grande produtor de café {(no Sul e na Zona da

Mata), caracterizando duplamente sua producio rizicula como de sub
a1 h
sistencia, ]

i

Por Outroélado, como a produgdo voltada exclusivamente
para a‘subsigténciagnﬁo estd incluida no "universo® censitdrio, a
alta participacdo dé estado de S8c Paulono total da producic bra-
sileira revelava qué a produgao de arroz em cavater semi-comercial
estava efetivameﬁtGECT?cunscrita aos estreitos limites dos merca—
dos locals ou regiogaisq Isto &, a despeito do estado de Minas Ge-
rais apresentar o maior contingente demografico dopais (19% do to-
tal da populagdo brésileira) seu mercado consumidor era virtualmen
1e menor do que aquele existente em S3c Paulo (15A<tipopulaga0 bra-
gileira), dado que este Ultimo const11a¢ac>pr1ﬂc1pal centro de ex
pansao do- complexn éaAeE1ro Nesse sentido, a exis stéricia de um mex
—cado regienal com mélor amplltude (Sao Paulo} 1mpllcava quase que
R A A - % v, exzstemc1a de - uma, pwodugao regloﬂal em escala

= |
semi—-comercial 1gudlmente maior, .

De qualquer forma, o fato a ressaltar & que a produgio

U hw.mggmu“if_ T spe kalmente; a cultura de aryoz, oObje-

to deste estudo) assumia neste ircipiente etapa de desenvolvimento
; R s n o ,

da. economia brasileira, um nitido cariter de atividade de subsis-

téneia. Quer se tome os dados agregados da distribuic8o espacial

4
da producdo {(que indicam per se um baixe Fluxo de trocas inter-re
gionais ), quer se tdme as proOprias 'caractewlstlcas peculiares de

Sen processo PTOduthO, as indicagfes vao sempre no sentide de um

indice exce531vamante balxc<hamercantlllzagaﬁ>daquelas atividades.

T ~ Ressalte-sg, porém, que 0 desenvolvimento de umg peguens pro-
ducdo mercantil ide arroz jé& se processava, principalmente no
Tridngulo Mineifo? que abastecia a regiio do norte paulista e
Pouso Alegre (Sul de Minas),

T P SN
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Bstes resultados refletem-se igualmente na escala média dos esta—
belecimentos pTodutiyos, que apresentavam, no casc do arroz, unm in

dice excessivamente baix@ (ver Tabela ITI).

TABELA ITI

BRASIL: AREA MEDIA DAS LAVOURAS DE ARROZ E AREA MEDIA
" TOTAL POR ESTABELECIMENTO — 1920

é
:
i
;

P

Unidades da | - Avea Média de Area Média
Pederacio : Arroz (ha) Total {(ha)
_850 Paulo 4,13 171,6
Minas Cerais - 1,54 236, 8
Ri0 Grande so Sul ; 1,93 . ' 148,6
“pard e b0 © 1,49 . 365,3

' z _ o .

tilizacdco da rizicultura brasileira, presente tanto no hinterland
|

pecudrio como na dindmica regifio cafeeira - expressa em processos

produtivos verdadeir%mente primitivos -~ Foi o ponto de partida e
importante fator cen%icioaante de seu desenvolvimento Puturc, De
outra parte, nas cmn@igﬁes em que se apfesentava até 1930, a pro-
dugdo “de arroz nao refletia a dinfmica de uma atividade autfnoma
e especializada - daéo o caradter ainda predominante de seu valor
de uso em detrimento%do'seu potencial valor de troca - mas a dind-
mica de outras ativi&ades do setor agricola como a pecudria ¢ ¢ ca

£

{in

o

18
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1.2 - Evolugdo pds-1930

i
H

A partir dé 1930, a economia brasileira foi aos poucos
alterando seu esquema de acumulagdo, retirando da atividade prima
rio-exportadora - re%resentada principalmente pelo café —~ ¢ papel
de centro-motor do_désenvolvimeﬂta, A indlstria comegou a substi-
tui-~la neste papel céntribuindo«npor suas implicacles -~ para sig-
- nificativas mudangasfno quadro internc da divisdo regional do tra-
palho. ;

JI

o lugar n@g_propr1a§ regiBes cafeeiras. Aos poucos, vai se desmo
bilizando o wvasto po?eﬁcial de recurscs empregados na producio do
.café, processo penos% crja duragde, em sua fase mais intensa, vai
até meados dos anos %riﬂtau A partir deste ponto, oz efeitos do no-
VO marco de acumulagéo Va0 se fazéndosentixg determinamd01umaac0—
modacio de cada regiéc cafeeira em partiéularzés ﬂovas regras da
~divisdo-espacial de. trdhalho Uma parte até certo ponto Smgﬂlflca
wfp o *“ﬁf“"_r;glﬁes- anteve o mesmo marco<k3espec¢a115dgaoruiprow»
dugBo de café (caso das regifes "novaf"recpaldada5pcla sua maior
produtividage). Outrés_regloes, Justamente as mais aﬁtlgas, deserl—

i . : .
volveram a especializacio 1ﬂ1t@1ra, tendeHC1a que, a des&elto de

muaniifestar~se antes ﬂe 1930 - ﬁav1do 2 natural decadéncia imposta

pelas regras da dinfmica cafeeira - acentucu-se no periodo que se
{ - _ _

gegue a 1930, Pinalmente, um terceiro grupo optou pela culturd al-

godoeira, incentivada por condigBes internas e internacionais.
Com ¢ direcionamento do processo de acumulagac para a ine-

dustria, e com a deséobilizagﬁo apenas parcial da produgao cafeei-
ra, estabeleceu-se um novo H@ITI) regional de divisao do trabalho
agricola, esPec1a1m@ﬂte no tocantezaprodugao alimentar, Com efelw
to, ao estabelecermse, pPOX um lado,1unsurtock:cresc1mento e a am-
pliagao dos mercado% urbanos, e por outro, ao desmobilizar-se par—
cialimente a atividade cafeeira isto &, a0 suprimlr-se com tal des-
mobilizagio uma part% da produgac de alimentos anexa e/ou intercg

lar - criou-se ao mesmo tempo umnovo e inesperado processo de troca

g
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entre o hinterland £ 08 mercados urbanos em ampliagio, EBsta nova

relagdo fez com gque a primitiva producdo agricola do hinterland -

até entdo um simples complemento de subsisténcia da atividade cria

téria ~ passasse a ter um valor comercial.

AS maﬂifeétagﬁes deste novo marvco de divisio do trabalho
Ja se fazia notar prematuramente na distribuigfo espacial da prauv
ducdo rizicula em 1940, S83o Paulo, que era o primeiro produtor em
1920 reduziu absolufa & relativamentesua_produggo,;passando<je 42%
do total da ?rodugﬁ@ brasileira para 22,5%. Minas, segundo ?roduw
tor em 1920 com.zl%jcaiu para ¢ terceiro lugar com 19% em 1940. Em
contrapartida, o Ri& Grande elevaénmapartidipagﬁo para 24,5% (ver

1
Tabelas IV),

|
i
; | f
§ TABELA IV

BRASIL: PRODUCAO DE ARROZ - 1939

;
!

L

Unidades da FederacBo Producio () o
Rio Grande do Sul 293,518 24,5
sic Faulo i 269.949 | 22,5

!
Minas Gerals : 229,333 19,2 |
Outros Estados § 402,871 g 33,8
Brasil § 1,195.671 1 100

FONTE: Censo Agricola de 1940,

|
|

—~ Ressalte-se que a participaglo e a produgdo de S&o Paulo dimi-
nuiram, nidc obstante o sew crescimento demegréfico absoluto e

relative, Uma das explicagles para este fendmeno podsria estar
ne deslocamento da front@iraagricala;xmuaautraséx@astk;paisu

Ko entanto, apesar de verdadeira, tal hipltese éunilateral j&
que ndo contempla as "motivagles® internas que determinam tal
deslocamento.,
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0 novo marco de divisfo do trabalho ditado pelo processo
de industrializagdo e urbanizacio veio determinar profundas alte-

ragdes na composigdo do hinterland brasileiro. Acentucu-se, em pri-—

meiro lugay, ¢ Valor de Troca do rebanho bovino, aprofundando ten—
déncia anterior. Ao mesmo tempo, na medida em que a produgidc agri-

cola de subsisténcia do hinterland estava aos poucos adquirindo um

valor de troca, ela passou a ser, até certo ponte, uma atividade
concorrente da pecudria., Além disso, dentro do espectro de cultu-

ras que caracterizava a policultura alimentar do hinterland, come

garam a destacar-se como atividade especializada e comercial, ague-
la ou aquelas culturas que melhor se adaptassem ao ambiente natu-
ral de cada regido. Estabeleceumse assim uma tendéncia & especia-
ligzagdo dentro do pr?pric hinterland, o que veio, descaracteriza~10

?

por completo como um segmento homogéneo do campo brasileiro. Até

entdo, o que lhe conferia uma certah@mcgeﬂeida%eenﬁmafato de si-
: i

tuar-se fora das atividades dinfmicas de exportacgdo, ligando-se a
. ; . j

elag através de uma Unica atividade: a pecuéria.

bDai em diante, porém, a dinfmica imposta pelo processo

de desenvolvimento industrial foi aos poucos induzindo as distin-

tag regifes do hinterland a se especlalizarem naguelas culturas

agricolas mais adequadas ao seu ambiente natural, Em outras pala-
: ? . .
vras, 0 processo de industrializagao e urbanizagac condicionou de

formas distintas o deseﬂvolvimento do hinterland e, por 1sso, as

varias regiles que O Qompoem passaram&iadqulrzr uma diﬂaMJCd pré—

pria e especifica.

E a partlr da geneoe desta espe01flc1dade que se tornou

posq1vei utilizar © concelto de Area ou regido espec1alizaca, que

até of dias recentes caracterlzaeedlferenc1a espacialmente o cam-
pe brasileiro, Nesse;sentidm; deixando de lado as regides dedicaw
das s atividades ex@ortadoras (café,_caﬁaede*agﬁcar, cacau & al-
god&o principalmemte), pode-se idemtificar desde entdo quatre Ti-
pos principais de regifes especialilsadas, que vBo adquirvindc fel-
chHes mais mitzdas & partlr dos anos trinta. O primelro tipo diz res

peito as regiles onde a atividade criat6éria mantém completa hege-



nmonia, complementada por uma policultura alimentar nitidamente de

bsisténcia, O seguyndo tipo, fortemente representado no campo bra—

sileiro, diz respeito Aquelas regides que combinama atividade cria

téria com uma determinada especializacic agricola que domina par-
cialmente a policulfura alimentar de subsistémcia.fﬁﬂneste aspec-—
to, duas comblnaﬁoes comecavam a destacar-gse na divisdo regional
do trabalho agrlcolg, A primeira era o bindmio bovinos - feijfo,
com forte préd@minﬁncia nos kstados do Nordeste, na Bahia ¢ em Mi-
nas Gerais, A segunda era o bindmio bovinos - arroz, predominante
no Brasil-Central. 0 terceiro tipo dizr@sPQihzéquelasxegiﬁescmﬁ
de & esPecializagﬁo?em determinadas culturas agricolas adquire tal
peso que a pecuaria ﬁassa a seruma atividade apenas secunddria ou
mesmo parcialmente suprlmlda, Finalmente, © qaa?tafzpo diz respei-
to as regides de ?rontelfa, cuja dinfmica de exXpansio adqulre un
novo € inesperado 51gﬁ1f1cado na medida em qu? 0. rebanho passa a
ter um alto valor comercial: trata-sedo fato de que a ocupacio da
frqﬂteira, dque antesfse dava através da. ativiéade criatéria - ou
concomitantemente a peneiraQQO(kmaculﬁurascﬂasubsistéﬂcia-—dar_se
a partir de entdo peia penetracdo inicial apenag das culturas de
subsisténcia, Nestesjtermos,rmxme@ida em que tais culturas tinham
eventualmente um.val?r de troca, a produgéo de subsisténcia adqul
ria forgosameﬂte i &arétey comercial J& que ela constituia o uni

co vinculo do produtor com o mercado.

H
i

Estes tres Bitimos tipos - no tocantezm;zegloes que conl-

pdem © hlmterland mﬁacabaram cenfigurando a origem espacial da

oferta brasileira de arroz. No entanto, na medida em que O proces-

5

i

1

|

- Uma tipologla gsemelhante, embora construida a partir de dife-
rentes critérios e com objetivos distintocs do nosso foi feita
por Juarez R. Branddo Lopes, Do Latiftndio 3 Bmpresa (SEo rau
1o, 1976, CEBRAP, Caderno n¢ 26 ).

~ Uma caracteriza¢ac semelhante poderia ser feita para aguelas
regides dedicadas As atividades exportadoras.
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so de industrializa§§9 & urbanizagdo cria um mercado interno para
alimentos de Origemiagricola - entre 0s quais se insere com desta
que O arroz - o conéeitm de oferta forna-se virtuaimente distinto
do conceito de prodﬁgﬁo, una vez que este Gltimo contempla um am-—
plo espectro de atividades voltadas exclusivamente para a subsis-
tBncia. Assim, em algumas regifes o cardter de subsisténeia é um .
forte componente dag formas de produgdo que complementam a oferta
agregada de arryroz, énquanto que em outras - dado 0 seu estéagio mais
avaﬁgado de especiaiizagéo——o conceito de oferta & virtualmente i-
déntico ac de produgﬁo,“Por iss0, parece nio existir uma dinfmica
conjunta da produgﬁcie da oferta agregadas de arroz. Esta altima.
portanto, s& pode Sé? entendida como a soma combinada das varias
formas regionais de Erodugﬁo, Nestas condig¢les, o marcoe regional
& o ponto de partid§ bésico e fundamental para ‘a andlise da ofer-
ta e da produgdo agrégadas de arroz em sua evilugﬁo nosg anos que
se seguem a 1930. ; \ |
| | : /
H

1.3 ~ Bvolugdo 1950/70

H

| |

- 0 marco dazﬁivisgo regional do trabalho que comegou;a se
eshogar Jja 1os anos %rinta, adquiriu, com a intensificagdo do pro
cessd de industriali%agﬁo nos anos cinduenta, caracteristicas mais
nitidas e até um cer}o ponto definitivas. No que se refere & pro-
dugdo de arroz COﬂfi}ma—se por um lado, o processo de retragdo -
até entdo esbogado mzda producdo de alguns Estados, e por outro,
a ascengdo de novos %stados grandes;produtores..AOInesmo‘tempo, to—
mando-se poxr parémet?o uvma predcupagﬁc tipicamente cepalina, veri
fica~se que O crescihento da produgao de arrcz no pericdo de 1950
a 1970 atendeu pleﬂaﬁente ao chamado crescimento da demanda, Pelos
dados censitirios, aéprodugﬁc brasileira de arroz cresceu 92% nes-
te periada, acima po;tanto da taxa de crescimeﬁto demografico. Ou

tros autores, no entanto, vac além, estimando em 5,9 a taxa geo-

métrica anual de crescimento e em 2,5% ¢ crescimento anual da pro
g
i
;
H
{
;
!

:
!
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na
n

~ . 1
dugan per capita,

A explicag%o para tdo vigoroso crescimento encontra-se
no esquema combinad& de divisdo do trabalho que implica numa cres—
cente especializagdo das regifies produtoras aliada & incorporacio
das regides de frontéira agricola ac mercade, Por um lado, assis-
te~se a uma retracdo absoluta e relativa da produgfo paulista que
passa a um modesto 5; lugar na produgio brasileira comapenas 7,9%
deste total em 1970, E‘5A{:Or'q:;am‘r‘la»~a neste processo a produgdo de Mi-
Nnas Gera:s, que passa do 3e lugar em 1950 com 18,5% para o 49 lu-
gar em 19?0, cem,apenas 11, 7Aék1produgaototal (ver Tabela V). Por
outro, entre os novo; Estados grandes produtores, destacam-se an-

tigos componentes do hinterland aliados a regifes de expansio da

fromteira agricola. % Rio Grande do Sul, primeiro produtor nacio-
nal em 1970 com 26,3% enquadra-se no primeiro casce eaquanto que
Goids, Maranhio e Ma%m Grosso (29, 32 e produtoreséﬁnl9?o), COM-
binam na verdade'aquélas duas formas, zﬁicbnsefvarényfeqiﬁe% de poé

 voanmento antigo ae- 1360 de- novas Teglaes em Fase de 1ncorpovagao

TE A e S \Vew'Tabela'V)
f

A tabela Vi ilustra bem a Camplexldade da dﬂierﬂjﬂagao
agre;ada da produgao rlzlcuia brasileira, Em sentido estatico, sua
LumpUbigau COL LRI La; Ll e s cﬁJa produgaoestéébﬂmﬁulndo, embora
com participacac ainda 51gm1flcat1va no total (Minas e 83p Paulo
com 20%) junto com aiforte participacdoc de Estados especializados
e/oun de fronteira ag?icola em expansdo. Em sentido dindmico, porén,

o crescimento da proaugﬁo passa por um remaneiamento continno a ni

vel regional, fazendo com UUQEﬁ;regloes produtoras se alternem ou
se substituam na fungao de garantlr a reposicdo ampliada daquele
crescimento. Assim, g contribuigdo do Estado de 5380 Paulo para ¢
crescimento da produ%ﬁo nacional no periocdo SO0 énegativa (-13,9%)

!

3

1 — Média, 1948m52/1g66w?0 -~ Fonte:; IEA.

Copiado de Ruy Miller Paiva, op. cit., pag. 34.
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TABELA V

BRASTL: TAXAS DE PARIICIPACAD NA PRODUGAD B NA AREA
CULTIVADA DE ARRCZ (EM %) - 1949/70

H
1

: P 1949 1959 1970
Inidades da Federacao .

f . |Producao|ArealProdugio|Area| Producio| Area
‘Rio Grande do Ssul 20,2 11,7 22,6 12,4 26,3 10,5
Goias 9,2 8,5 13,6 |14,7] 17,0 [20,8
Maranhao 7,9 9,3 14,8 113,61 12,4 |11,2
Minas Gerais 18,5 22,4 12,2 117,3 11,7 16,6
S50 Paulo 06,6 (27,4 14,7 |l6,6] 7,9 |10,4
Mato Grosso '1,9 1,6 4,7 (14,6 7,2 7,?
Parana ; 3,4 3,6 4,6 17,1 7,1 |10,2
Senta Catarina % 2,2 1,6 3,6 |l 2,7 3,5 2,7
Resto do Brasil 10,1 13,9 9,2 |12,6] 6,9 | 9,9
Total E 100 100 100 | 100 100 100

FONTE:'Censos Agriéolas de 1950, 1960 e 13870.
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e a de Minas excessivamente reduzida (+4,1%). Enquanto isso, somen—
te trés Bstados (Rio Grande do Sul, Goids e Maranhio) respondem por
% I
76% da taxa de crescimento nacional no periocdo. Sob este aspecto,
parece pois existir uma relagdo linear eunidirecional no processo

de remanejamento e de substituigdo da producdo regional.

A relagdo ée substitui¢do vail sempreno sentido da retra-—
c&c de aﬂtwgas reglaes produtoras (MG e 8P} substituidas POTr re-
Igioes creJcent@mente eaP601ai12dduS e/ou de fronteira agricola em
expans3o (RS, GO, MA, MT, PR e SC). No entanto, a linearidade de-
saparece ao_comtemplérmse a evolugao década por década das novas
regides produtoras. ?or um lado, confirma-se a hegemonia dos dois
grandes produtores (RS e G0), que mantém, tanto no periodo 1950/60
quanto no periodo cegulnte (1960/70), a sua elerda taxa de contri
bu1gao para o cresc1mento da produgdo. Ao mesmo tempo, Sao Paulo
confirma—se nos dOlSJp@rlDdDS como um produto%iem decadéncia en-
quanto que Minas consegue na década de’ sessent% uma razcavel reci

peragac em sua taxa de contribuigdo parac>cresc¢mento da produgdo

(+ 10,4%). o

Por outro 1ado, as alteracles significativas correm por
conta do Maranhdo (e?Santa Catarinanum plano mais secundiric )., Na
década de cinqﬁeﬂta,éa producido maranhense & a primeira responsi-
vel pelo crescimeﬂtoida produgdo nacional, com uma taxa de contri
tuigdo de 34,3%, superando portanto as do Rio.Grande do Sul e de
Goiadas, Na década de %essemta, no entanto, sua taxa de contribuigdo

reduz;Se para apenasf6,4% (ver tabela VI).

i
H

Portanto, d ‘expansdc da producdo rizicula - embora rea-
llzada as custas de um continuo remanegameﬁtocEAprodugao regional
- NAC e_uﬁldlrec1onai no seﬁtldocka"espeelallzar” as diversas re-—
gides produtoras..Co%comitantementeeuzprocesso de esPecializagﬁo,
_ocorre uma continna éubstituigéo regional do "produtor dindmico",

responsavel pelo crescimento da produgdc.

Embora a evolugo da produgdo riziculano periodo em ques
t30 tenha tido um comportamento dindmico, expresso em razoivels ta-
xas de crescimento da producdo, alémde baseado numa crescente di-

|
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TABELA VI

BRASIL: VARIACAO.DA PRODUGAO DE ARROZ DOS ESTADOS EM RELACAD
A VARIACRO DA PRODUCAO TOTAL (EM %)
i

%

Unidade da Federagio 1949/59 | 1959/70 | 1949/70
Rio Grande do Sul é + 29,4 + 35,3 + 33,0
Goias - ‘ + 26,3 + 25,1 + 25,0
Maranhio + 34,3 + 6,4 + 17,3
Minas Gerais | come | 04 | aoan
sao Pauwlo - ~ 19,0 - 9,3 "—- 13,9
Mato Grosso b + 12,5 + 13,5 + 13,1
Parana + 7,7 + 13,7 + 11,3
- 8anta Catarina + 7,8 + 2,9 + 4,9
Reste do Brasil . + 4,9 + 2,0 + 4,6
Total ™ - %- 1 10,0 | _10o,é~ 1V 100,0




visdo regional do trabalho agricela, este dinamismo ndo resultou
de mudangas na @scalé de produgdo ou mesmo de sua intensificacHo,
Com efesito, consjderéﬁdo—ge a média brasileira, a relacfo Area cul
tivada por eqtabeicc1mento & afen&wrw)redu71darubperlodo 1950/70,

situando-se em 2,95 hectares por estabelecimento. Alémdisso, a re-
lagao em pouco se altera considerando-se a média dos principais Eg-

tados produtores (ver Tabela VIi).

TABELA VIT

AREA MEDIA DAS LAVOURAS DE ARROZ E AREA MEDIA
TOTAL POR ESTABELECIMENTO (EM ha)

| 1950 1960 | 1970
'U§é§z§QB gd" . Area | Avea | Area Aﬁeaf Area | Area
--------- revd _ |Média de|Média|Média delMEdia Média de|Média
) | Arroz |Uotal) Arroz |Total| Arroz |Total
Ri¢ Grande do Sul i 2,9 77,00 3,2 57,0 3,7 46,5
Goids | 3,8 |385,8) 5,0 |260,1] 7,9 |246,8
pe e f IR EEC Y 1,9 | 31,4 1,7 1 arm
Minas Gerais | 357 L3F7ygy 3y2 103,1 3,8 92,6
‘530 Paulo 5,0 85,8/ 3,8 | 60,8 4,5 62,4
Mato Grosso | 3,2 1802, 3 3,8 1643,9] 4,7 429,09
Brasil 3,3 h11e,5 2,8 1 74,8, 2,9 59,7

e | .
FONTE: Censos Agricolas de 1950, 1960 e 1970,

Embora se fessalte que 05 dados acima constituem apenas
uma média (estando pértaﬂtm, sujeitasannnacentuado«ﬂesviampadrﬁox
eles serven para comfirmar qae a producdo em pequena escala, seja
ela voltada quase gque unjcamente para subsisténcia, seja dotada de

algum cardter comercial, ainda é um importante componente do pro-
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cesso de producdo de arrcz no Brasil.

A0 lado dafpermanémcia, em termos médios, da producfo em
paquena escala, a exﬁansam da rizicultura teve por base no periodo
um crescimento onm moldes puramente extensivos, com baixissimos ni-
velis de produtividadé por area ocupada, Entre 1950 e 1970, para um.mmm
incremento de 90% na_predugﬁo, necessitou~-ge de um incremento de
99% na area cultivadé, representando pois, emtermos médios, um pos—
sivel decréscimo da ﬁrodutividade por area Ocupada.g Sob este as-
'pecto a unica excegﬁo seria © Rio Grande do Sul, gque combinou um

incremento de 146% ﬂa produgdo com um incremento de apenas 79% na

i .

Gdrea culilvadd,

-

i

Concluing b; dir-se~ia que a ewolugaco da produgdc e da
oferta agregada de arzoz - cuja génese'tem por marcos a desarticu
lagdo da economia cafeej.ra e o avango da 1ndu9tr1allzagao - CONE -
titul uma complexa resultante da din8mica agrlcola regional, Pelo

visto, o esquema dessa evoluclc pode ser 1dent1f1Cddo<ﬂnm30 resul—

H

tado da 00mb1nagao de regifes especializadas ou em e3pec1al;zagao
dom a incorporacio de regiBes de fronteira agricola. No entanto,
a.determinacdc d4os "elementos especializados® ou dos "elementos de

fronteira" — embora detectada em termos aproximados - Nndc compor-

o 50b este aspecto, a produgdo de arroz ndo difere muito da do

feijdo cuja Area média cultivada por estabelecimento em 1970
situava-se em 1,81. Porém, og problemas da cultura do feijao
s3o em parte, distintos daqueles existentes para a cultura do
arroz {voltaremos ao tema no capitulo quatro),

Considere-se p@reé a precariedade dos dados censitéarios, que
se referem apenas.a um deuermlgadoeﬂm>agvlcoia. Por cutro la-
do, tomando-se as séries anuais do Ministério da Agricultura
verifica~se que aipro@utividade cai neste periodo de 20 ancs:
na média dos anos 1947/52, =la se situava em 1,582 Xg, indice
reduzido para 1.4§1 Xg/ha na média dos anos 1969/73.




do da andlise desen{clvida até aqui, De qualquer forma, & 1ici-
o concluir que az divisﬁo regienal do trabalbo pauta-se por um du
plo determinismo: deium lado, ela & marcada por um rigido determi
nismo, no que se refé?e ao processo de decadéncia de antigas re-
gifes produtoras (Sﬁb Panlo principalmente) e sua substitui¢§0 poOr

regifes especializadas e/ou de fronteira agricola: do outro, ela

[}

marcada por unma ¢grande aleatoriedade, ac permitir a alternincia

década porwdécada } das taxas de contribuigdc dos Estados para

f

o aumento da producfoc total. Finalmente, dir-se-ia que apesar de

seu intenso e continuo desenvelvimento, a divis8c regional do tra

balho agricola nZo resulton em aumentos significativos da escala
média da produgdo rizicula, baseando-se além disso num crescimen—
to puramente extensivo, ressalvando-se neste afpecto, apenas uma
H
F ! .

exceg8o: o Rio Grande do Sul, ,

e e e
.

3¢
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2 — CRITERIOS DE AMOSTRAGEM DAS REGIUES ESPECIALIZADAS

Como se cbservou no capitulo anterior, a produgao brasi

leira de arroz concentra-se em sete Estados (RS, GO, MA, MG, SP,

MT e PR} que abrangiam cerca de 90% do total da produgic em 1970.

Entre eles, a cultura rizicula apresenta-se como atividade em cres
cimento basicamenteiem cinco Estados (RS, GO, MA, MT e FR), mos—
trando-se "éstével":em Minas Gerais e em decadéncia no Estédo de
3o Paulo. Isso posto, considera-se que um estudo exaustivo da ri
zicultuzra brasileiré deveria compreender todos o©s Estados acima
citados, dotando-o éSsim de grande representatividade,quer secon
sidere sua importénéia absoluta no total da produgido brasileira,
quer se considere’éﬁa abrahgéncia a0 inéorporar digtintas formas
da produgdo regionai. No entanto, dadas as limitacSes naturais deg
te trabalho, cptouwée por um estudo apenas dos quatro primeiros

grandes produtores (RS, G0, MA e MG), opgéo que infelizmente se

traduz numa relativa perda de representatividade deste trabalho.

Mas, sob certo aspecto, essa representatividade ainda se mantém
seja considerando as caracteristicas distintas dos Estados esco-
ihidos — e nesse sentido a amostra & abrangente -~ seja conside—

rando que o0s quatro‘Estados_somados perfazem mais de 2/3 da pro-

dugBo brasileira (68%), wm nlmero até certo ponto bastante signi

Picativo.

Escolhidos.os Estados, cabe agora estabelecer os crité-
rios para sua desagrégagéo e para a determinacio de uma amostra
representativa - em termos das regides de cada Estado - da produ
¢ao estadual. Nesse'éentida, serac utilizados quatro critérios bé
SLCOS para efeitos dé desagregagdo e escolha das regides produto

ras,

G primeiro;‘eferense ac grau de desagregagéew-que deve—
rés situar-se basicamente ao nivel das'micromregiﬁesjhomogéﬂeas do
IBGE. Ezta opg3c visé evitar uma desagregagao excessiva, ao mes—
o tenpo em que permite distinguir suficientemente as particula-

ridades regionais dejcada Estado.

»
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0 ségundo éritério parte deste nivel minimo {isto &, a
micro-reglao homogé%ea) para introduzir o conceito de especiali-
zagdo em cada micre%regiéo homogénea. Para ﬁal efelto, considera-
~3e como especializada agquela micro-regiZo cuja producio rizicu-
la em 1970 tenha um;valor igual ou maior do que 30% do valor to-
tal da sua produgéo agropecuéria.lEm1decorréncia considera~se €o
mo "area rizicula eépecializada” o conjunto de micro-regides con
tiguas espeéializadés, isto &, aquelas cuja producioc rizicula em

valor se iguala ou ultrapasse 30% do valor total da produgdo.

Duas insuficiénsiag e duas virtudes acompanham o crité-
rio adotado. A prinéipal vantagem decorre do fato de que, ao con
siderar determinad@ié?ea especializada, counsegue~se relacionar -
sen grandes possibi;idadesékeerro suas carvacteristicas agregadas
a4 cultura que lhe éé a especializacdo, Em termos praticos, este
procedimento permité a realizagiao de um.estudb ~- cuja premissa @

a regionaliza¢io - com base em dados agregados secundarios que se

referem geralimente, nfo a cultura em particular, mas ao-conjunto: —

da -producio agricola regional. Caso contrario, a viabilidade de
cum estudo deste tipb exigiria um exaustive procedimento emplrico

de captacdoc de dados de natureza primaria em cada regilio amostra

da. Some~se a isso ¢ fato de que a tendéncia a especialggggggmgﬂmmwww

sua conseqliente conéentragéo e Pormacio de areas especializadas
("einturdes") expressa uma caracteristica do desenvolvimento agrl
cola em geral explicivel pelas prdprias condicdes ecolbgicas que
Pavorecem a adaptabilidade ouw ndo de determinadas cuituras a de-—
terminadas regi®es, aliadas a um conjunto devariaveis econdmicas
e institucionais - (infra-estrutura, conhecimento técnico, etce) —
criadas'e voltadas para aquelas atividades agricolas especializa

das. Por outro lado, as desvaﬂtagens do critério adotado situam—

¥

-~ Easse critéric de especializacio Foi adotado pela pesquisa
"Areas Homogéneas! de Producio Agropecuaria no Brasil' (UNICAMP
1975). :

R - AL
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-3¢ Dasicamente nasfeventuais imprecisdes estatisticasdelexesui
tantes., O primeiro ?ipo de imprecisic refere-se ao proprio indi-
ce de especializaqﬁ@ (30%) escolhido, seja ?ela aleatoriedade de
tal escolha (porque.néo mais ou mencs de 30%?) seja pela prdpria
imprecisac dos dados censitarios de producioc sujeitos a grandes

distorgdes de cardter conjuntural.

Em"relagéoiao primeiro. problema, dir-se-ia que a persis
téncia de uma certa aleatoriedade & inevitivel, ressalvando embo
ra que a escolha do;indice de 30% foi baseada em prévia investi-
gagdo estatistica, @e acordo com a qual trata-se de um indice re
lativamente alto, q@er se considere as atividades agricolas das
prépri&s micra—regjées da amostra eventualmente escolhida, quer
se considere © indi&e de especializagac da produgdo agricola bra
sileira em geral. Qéanto a0 segundo problema ~ decorréncia de va
riagdes conjunturaié dos precos relativos dos produtos agricolas

aliado as variagBes da safra agricola - poderd ser razoavelmente

contornado e corrigido através da area cultivada, seja tomando-se™
esta como um percentual da drea agricola ocupada total, seja cor

rigindo-se através de um indice médio de produtividade a eventua

1idade de uma mia safra no ano censitario de 1970.

. S—

Por outro iado, o} éegundo tipo de imprecisao estatisiyix
ca refere-se & tentativa de imputar determinado comportamento a
producio rizicula, com base nos dados agregados referentes ac con
junto da producido agricola da micro-regiio, uma vez que tais da-
dos podem refletir a dinSmica de outras atividades agricolas ndo
tao distantes - em importéﬁéia relativa - dacultura rizicula. No
entanto, tal dificuldade & suprimida ou minimizada, pelo "fator
regional® que imprimé uma certa homogeneizagdo das atividades agrl
colas em geral. Sob éste aspecto, os dados agregados deveriao re-

; % o . o
Fletir caracteristicas regionais presentes no conjunte das ativi

. ) : .4 .
dades agricolas ¢ portanto na cultura rizicula em particular.

1 : o | . "
~ Isto pode ocorrer em regides moderhas (tomando-se por exemplo

um indice qualquer de "modernizacioh) ou em regides primiti-
vas com Forte predsenca da produgado de subsisténcia.

o RO A .
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Além disso considere~se que todas as regibes passiveis de esco-
lha té&m uma forte p}esenga da atividade criatdria, cuja dinSmica
e caracteristica re}letida nos dados agregados & “meutra', ou su
ficientemente distihta, para nao se confundir com os indicadores

das atividades propriamente agricolas.

Finalmente, o terceiro e quarto critérios referem-se i

representatividade ? no contexto da produgdco estadual ~ das mi-

_crcmregiﬁes classificadas come especializadas, Vale dizer, uma vez

indicadas as Areas @u micro-regides especializadas, resta saber
se elas sao represeitﬁtivas do conjunto da produgdco rizicula es-
tadual. Sob este as%etto, a idéia de representatividaée & antece
dida no sentido de ée buscar uma identidade previa no tocanté a
caracterlstlcas do %rocesso produtive entre a area especializada
e o conjunto da produgao do Estado, Isto &, para que a area espe
cilalizada seja repr;seﬂtatlva da producgido estaduai; necessita~-se

de uma certa semelhanca da forma de organizagao do PTOCESSO Pro-

- QRT LV Oy ewportantm,_de 1nd1cad0res espeC1£1cos para tal 1dentlfl

LT s Necap 0enf1do O pr1nc1pal.1nd1cador sera,o de-area'medlaa

colhida de arroz por estabeleczmento 1nd1ce que deverd Ffornecer

uma idéia apraxzmada da escala da produgao rlzlcula Tal escolha
|

decorre do pressuposto de que esta em curso um processo de espew

. K

31a11aagao {e 1e1amse aqul, Processo. de penetragaocﬂzcapltal) na

produgidc rizicula cuga principal indicador & o aumento da escala

de produgdo. Assim,}a area média cultivada por estabelecimento enm
bora pouco indique gquando considerada a nivel do Bstado, deve, dar
com a desagregacao ém micro-regides, uma boa indicagdo deste pro
cesso de ““P“C’ﬁl‘ZugaO e capitalizagio, que se expressa basica-
mente através do auwmento do tamanho da exploracio agricola,.l Na

medida, porém, em que o processo de especializacio n3o se expres

- Ressalte-se, porém, que, a partir de um certo ponto, o bLama-

nho expresso naiérea ocupada cede lugar a outros fatores da.

capitalizagao como por exemplo, a intensificacio da produ-
_gao. ok

PRy
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sa t3o somente em ahmentos de escala mails igualmente pela inten-
sificacio da proﬁug?o sobre uma mesma area ocupada (ver nota na
pagina anterior) a Erea média por estabelecimento seri complemen
tada pelo indice de produtividade média por Area ocupada. Assim,
tendo em vista taisiiﬂdicadores, a0 mostrar-gse a semelhanca on-—
tre a area especializada e ¢ restante da producdo estadual, con-
sidera-se a amostra;representativa. Por oposigio, ao revelar-se
distinta, a amostra - representada pela area especializada -~ se-
ra considerada ndo-representativa. Neste Gltimo caso, a represen
tatividade sb pode ser avaliada por critérios absolutos, isto &,
na medida em gue a irodugﬁo de arroz da area especializada repre
sentar em termos abéolutos, uma propor¢ac significativa da produ

!

¢ao estadual.

2,1 - Formacgao da Aﬁcstra ;

_ | _ j
_ No estudo gue segue, construiremos dois tipos de quadros
para cada um dos Estados agui selecionados com base nos dados do
Censo agroﬁeouévio ée 1970, Nos quadros I, III, V e VI, indica:g
mos o valor total dé produgBo agropecuaria (em 0§), a participa-—
gao da producdc de érroz neste total (indice de especializacio) e
de &utras atividade% eventualmente inmportantes para as micro-re-
gides homogéneas que se aproximen ou superem ? indice de espacia
lizacdo de 30%. Perfoutro lado, nos guadros iI, v, VI = VIII,
Fforneceremos a éreaimédia por estabelecimentc>éeaparticipagéo (em
%} no total da prodﬁgéo estadual das micro-regides especializadas
(iﬁdicadas nos resp%étives gquadros anteriores) e das demais mi-
crc—fegi%es de cada?Estado, Num certo sentido, os quadros impares
indicardo a especializacio das micro-regiBes enquanto gue os qua
dros pares indicarﬁé a sua representatividade no contexto da pro

ducio estadual.
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1) Rio Grande do sul

i
Conforme cfitéria'acima indicado, apenas gquatro micro-
-regides homagéneas.satisfazem aproximdamente o indice de 30% S0
bre o valor do totai da producio agropecudria: Vale do Jacui, La
goa dos Patos, Lito:al Oriental da Lagoa dos Patos e Lagoa Mirim

{ver quadro I}.

H

GUADEO T
MRH Valor da Pro- Producao Produczo
ducao {Total)| Rizicula (%) | Animal (%)
Vale do Jacul § 152.574 32 26
i
Lagoa dos Patos’ : 218,669 28 : 26
Litoral Oriental da : |
Tagoa dos Patos : 41.573 ' 37 29
. i \ /
Lagoa Mirim g 121.700 48 44

*

i

As demais ﬁicrouregiﬁes do Estado situam-se bem abaixo
do indice de 30%, éfexcegéo de Santa Maria (26%), Litoral Seten-
trional do Rio Granée do Sul (24%) e Campanha (23%). Geografica-
mente, as quatro miéromregiBES acima sio contliguas, e portanto,
perfazem a nossa definigéo de area especializada.Além disso, com
binam a especializaéﬁo rizicula com uma fgualménte forte especia-
lizacdo animal (bovinos e ovinos) que somados formam uma propor-
cido média de 60% doivalor da producio total. As demais atividades
agriéolas 830 relativamente dispersas e pouco expressivas: mesmno
em Lagoa dos Patos,%a mencs especiélizada das guatro micro-regi-—
des, a maior especiéliza@éo'existente & a da cultura domilho, que

carresPdnde a apenaé 10% do valor da produgido total, seguida pe-

%

R Consideramos aqﬁi o indice de 28% suficiente,
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lo feijdo (4%), batata inglesa (4%), trigo (2%) e soja (1%). Nas
demais micro_regi6e§, a disperszo destas atividades & ainda bern
maior, atingindo»seiem Lagoa Mirim um indice extremo de expecia-

lizacdo de 92% somados as producdes rizicula e animal.

I

% - b . . - .
No que se refere, porem, a representatividade destas mi

cro-regides, verifica-se a4 primeira vistauma grande diferenca em
relacho ao gonjuntogda produgio estadual. Com efeito, a relaclo
da area colhida periestabeleeimenio situa~se bem acima da média
estadual (3,7}, enc;ntrandmwse no polo inferior o Vale do Jacuil

com 8,8 e 1o pold Supérior Lagoa Mirim com 93,0 (ver quadro II).

QUADRO II
i Area Colhida o (%) da Produ-
- MPH ! por Estabele-|Produgdo pori¢io em Rela—
I - _ cimento (em|Hectare (émTo|¢Ho ao Total
e ...t j{hectares) neladas) do Estado
le&: QC; J acui\. .......................... NP P 8 ’ 8 . .. ‘ . 2”8 98 ,_. i ] " 1.1 ’ 8
Lagoa dos Patos 15,0 4 3,284 3 15,0
Litoral Oriental da ' _ ‘
Lagoa dos Patos ' 82,6 3,155 3,06
. Lagos Mivim : . 830 4 4,144 i4,1
?ortd Alegre % 155 - 2,780 5,1
Litoral Setentrional : 6,0 3,010 _ 4.4
Santa Maria - 7.4 3,069 ' &,1
Alto Camaqud 8,8 3,220 4,1
Campanha 44,2 3,804 27,7
subtotal 16,0 | 3,424 92, 3
Resto do Estado 0,9 1,433 7,7
—
Total do Estado ; 3,7 3,068 | 100

i

No entanto, esta acentuada diferenca nio se manténm, agre
; .
gando-se as micro-regides especializadas cinco nicro-regloes se-

mi-especializadas c?m participacdo significativa no total da Pro

dugio estadual. Entre estas, a relagdo da area colhida por esta—
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belecimento maﬁtémwée alta, em niveis compativeis ao conjunto das
micro-regides especﬁalizadas (ver gquadro II). Ao mesmo tempo, ©
indice médio dos ﬁois grupos somados (16,0) situa—~se em nivel qua
tro vezes superior a média do Estado (3,7) e dezoito vezes maior
comparado com o indﬁce medios das demais micro-regiBes do Estado
(0,9). Por outro lado, no tocante & intensificag¢do da produgio,
foram encontrados résultados semelhantes. O indice da produtivi-
dade média por érea.ocupada das micro-regides especializadas(sem
pre acima de trés toneladas por hectare) situa-se basicamente no
mesmo nivel do grupb de micro-regides semi-especializadas. Além
disso, coﬂsideradosfem conjunto, os dols grupos conseguem um in-—
dice de 3,4 tomeladés por hectare mais do dobro portante do injg
ce médio do resto d; Estado (1,4 toneladas por hectare).fﬁlnﬂmeg
te, os dois grupos ;omados totalizam 92,3% da producio estadual,

cabendo as demais micro-regiSes do estado apéﬁas 7,7% deste to—
: i

\ j

Parece pois existir uma clara distingio regional no qua

tal.

dro da pro@ugﬁo rizicula gaucha. Por-um lado, em grande parte do
Eatado {14 micrcmreéiﬁes) prevalece um esquema de produgio em pe
qﬁeﬂa escala e exteﬁsivo, com nitida conotagdo de atividade de sub
sisténcia, Por outré lado, nove micro-regides configuram uma ten
déncia de producac ém grande escala e em caridter intensivo tota—
lizado mais de 90% da producao estadual. Nesse sentido, as micro-
~-regldes especializ%das sdo representativas, mesmo considerando-
—58 apenas o seu pefcentual de produgio em relacfo ao total do BS
tado (44%), ou entéb, somando-se a elas a produgido das micro-re-
gides semimespecializadas (48%) .
| _

o :
2} Goias !

Em Goids, o indice de especializagfo & relativamente al
to considerando-se o conjunto de micro-regifes de todo o Eatado,
havendo uma certa uniformidade na distribuigdo espacial e regio-

nal da producio rizicula. No entanto, apenas seis micro-regides
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, PR 5 ~ o
alcangam o 1undice de 30% em relacac ac total dovalor da producac
agropecuaria: quatrp micro-regiBes do centro-sul Goiano e duas 10
calizadas ao norte do Estado configurando assim duas Areas QEpe-

cializadas (ver quadro III).

:
i

QUADRO ITX

ﬁ Valor da|Produgac|Produ~ [Algo|Fei-
MRH ; Produgdo|Riziculalcio A~ [d3o |j3o
; (Total) | (em %) inimal {4 )
‘ (%) ’
Extremo Norte Goiapo 29.562 33 23 -
Baixo Aragquala Goiano 14.784 31 27 -
Mato Grosso de Goils 273.854( 31 31 27 i1
Serra do Caiapdl 109.580] 34(a) 31 16 -
Meia~Pontel ; 76.1561 34(a) 44 - -
Vertente Goiana do Para-— ; : o :
naibal 133.238; 30(a) | 44 | 23 1. -

(a) - Valor Céﬁsitério multiplicado por 1,13 (ver nota 1). -

Ao gque tudo indica, todas as micro-regites especializa~

das combinam a produg3o rizicula com a atividade criatdriay—espe -

clalizacdo que se mostra relativamente débil na érea'especialiZE
da do norte e relativamente forte na area do centro-sul (gquadro
III). No que se refere a outras atividades agricolas n3oc se en-
contra em Goiks, a fluidez e dispersdo da Arvea rizicula gahicha.
Na realidade, em trds micro-regiBes (Mato Grossc de Goids e Ser—
ra do Caiapé e Vertente Goiana)} a cultura algodoeira mostra-se com

um relativamente alto indice de especializagio - que talves indi

]

]
3
¢

i

o Corrigiu-se o vaior da pr@dug%o'riziculanestasndcro~regi595
uma vez gque seu indice de produtividade média por hectare re
velou-se muito baixo (950 kilos por hectare) indicando uma ma
safra quer se considere 0s anos censithrios antericres ou a
media do estado.
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que uma ascensio d@ala atividade - fato que deverd merecer consi

deragac em nossa 5ub5equante analise de sua evolugao.

No tocaﬁte & representatividade da amostra, verifica-se,
nama clara dlzerengd entre a area especializada do sul em rela-—
cio as demais mlcro—regloes do Estado {incluindo-se agui a area
especializada do norte). Embora ndo se mostre ti3o marcante como
no Rio'Grande do Sui, verifica-se uma nitida diferenca na escala
de producdo que dis%ingue sobremodo as micro-regides especializa
das do Centro-~Sul eﬁ comparagac com o restante do Estado. Com e-
feito, o indice dazéféé colhida Por estabelecimento destas ilti-
mas sifua-se num ni%ei tr8s vezes superior amédia do restante do
Estado (ver quadro iv) Por outro lado, o mesmo indice aplicado
a Area espe01allzada do norte nostra-se compatlvelcomiamedlapre

damlnante nas demalq micro-regides do Estado.

. QUADRO IV

Area colhida pOr (4} da producio
MRH estabelecimento |relacio do total
' {em hectares) jdo Estado
| iato Grosso de Goias o ? j m. 5;9 : - 29,2
Meia-Ponte ' i . 11,5 _ 8,1
Vertente Goiana do Paranaiba 21,0 17,9
Extremoc Norte Goiané 3,3 4,6
Baixo Araguala Golano ) 4,4 1,8
Restoc do Estado 4,4 26,4
Total do Estad 7,9 100,0

A representatividade da area especializada do centro-sul
resulta portanto de'swa importincia absoluta, ji& gue ela produsz
2/3 da producio estadual (67%). Por sua vez, a representativida-

de da area do norte%nao decorre da 1mportanCLaabsolutd(kESUa;we

|
i
|
H
|
|
!
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ducao {apenas 6,5% ?o total do estado), mas da sua semelhanga com

as demais regides do Estado.
i

Pelo visto, repete-se em Goids o mesmo dualismo verifi-
cado no Rio Grande ﬁo Sul, embora devam ser ressaltadas duas im—
portantes diferenga;. A primeira & que a escala média da explora
cBo rizicula apresenta~se no Rio Grande com diferencas bem acen-
tnadas - altas esca?as nas regies especializadas e reduzidisgi-
mas escalas”nas regi%es de subsisténcia - enquanto que em Goiis,
a distdncia - no to&ante ac tamanho da exploragdo - entre as re-
gides "especializadés“"e as regides de "subsisténcia" n3oc & t3o

acentuada. Ao lado Hlsso verifica—-se uma 1n51gn1f¢can01a absolu

o, f

ta da produgdo de subsisténciaz galcha, enquanto que en Goias a pro

dugao em pequena es&ala chega a ser ate um certo ponto significa
tlva Finalmente, verlflcawse uma grande predominincia da produ-
¢a0c extensiva em todo o Bstado, situando—se o indice de produti-
vidade média por ér?a ocupada pouco acima de-gma‘tmnelada;xn?heg

H

_tare cultivado. o

3) Maranhio

No Maranh3o, seis mlc%omregloeq apresentan 1md1ae de es
3ec1allzagao superﬂpr a 30% do valor total da produgio aqropacua
ria. GeOQTaflcameﬁte s3o contiguas, correspondendo portanto a nos
sa definigdo de areg especializada. No restante do Estado, a pro
ducdo apresenta~se relatlvamente dispersa, embora quase todas as
micro-regides atlmgam um razoavel indice de especializacio na pro

i
ducio rizicnla.> E

4 Ao contrario dos demais Estados aqui avallsados o fndi

ce de espeC1allzaan das micro- regloes maranhenses e relatlv@mem

RO PP

~ Observe-se a grande importdncia da produgao rizicula em todo
o Maranhido, perfazendo mais de 1/3 do valor total da produ-
¢do agropecuaria do Bstado,

H




te mals alto, situando~se numa média superior a 40% nas cinc@l
principals micro~re§i6es especializadas (ver quadro V). Economi-
camente com este prédominio quase que absoluto da producio rizi-
cula, verifica-se qﬁe a pecuaria ainda & relativamente pouco im-
portante nestas regiﬁes, embora a sua penelragio possa se verifi

car como tenddncia,

QUADRO V
Valor da Pro | Produgio | Producio | Extracio
e rducdo (Total) | Rizicula | Animal Vegetal
MRH : o o 5

| (%) (%) (%)
Pindaré 66.656 54 8 17
Mearinm | 86.699 41 |7 | 25
Imperatriz . .. | - 31.407 40 A5 9

.. Alto Meaxim e | N o S

Grajal Ty rgoes | S 37 1 oC - L 8
Medio Mearim 36.824 | 43 | g T 19
Itapecuru 79.130 ] 31 | - : -

1

s -

. Além da peéuéria, co. pletao quadré regionalla ativida~
de extrativista (baﬁagu;Principalmente)f Fortemente representada
em algumas micro—reéiﬁes (ver quadro V). De resto, as demais ati
vidades agricolas pémco representam no contexto da produgido agro
; :

pecuiria, apresentaﬁdo—se razoavelmente dispersas e Pragmentadas.

- Por problemas técnicos, excluimos a MEH de Itapecuru, da amos
tra. :

i
i

2 . f " - ,
- Veja~se a yespelto do Maranhao, um cutro trabalho realizado

na UNICAMP, por Renato Sérgic Maluf intituwlado "ExpansZo do
Capitalisme no Campo e Beonomla do Arroz no Maranhao®, (dis~
sertacao de Mestrado em preparacdo).




No tocanté d representatividade da amostra (todas as mi
cro-regides indica@as no quadro V, exclusiveade Itapecuru), ndo
ha maiores problemés a registrar na analise. A Area colhida por
estabelecimento situa-se num nivel excessivamente baixo, quer se
considere a area especializada, quer se considere o restante as
demais regibes do Estado (ver quadro VI). Isso vem sugerir que a
forma predomin ante d@ organizacao do processo produtlvo no Mara-
nhio & a producio en pPequena escala e nesse sentido, a amostra ex

pressa noe conjunto de micro-regides especializadas & representa-—

tiva,

QUADRO VI

Area Colhida por _@5) da Producio em
MRH : Estabelecimento Relagdo ao Total do

: (em Hectares) ; Estado
Pindaré 2,4 22,3
Mearim ) § 1,9 18,9
Imperatris é 2,7 3,9
Alto Mearime Grajai. 2,1 6,2
Médio Mearinm | 1,8 8,4
Resto do Estado : 1,3 33,3
Total do Estado 1,6 100,0

Vale acrescentar ainda que a amostra acima & igualmente
representatlva c0p51derando—ge que corresponde a mals de 67% da
producao estadual. Flnalmeﬂte, dir-se-ia que sua representat1vi~
dade vai além dos meros indices e nlmeros assinalados pela pe-
quena escala do proéesso produtivo e pela_ainda fraca penetracio
da pecuaria, verifica-se gque a amostra maranhense caracteriza uma
ti@ica Situagéo de fronteira em expansao, onde a produgio agrico

1a de ”subsisténcia? val na Frente das demais atividades rurais,




4} Minas Gerais

i _
Com base nos oriterios estabelecidos para a definigio de

MRH especializada, existe em Minas Qerais apenas uma micro-regiio

cujo valor da producio rizicula alcanga o indice de 30% (MRH Pon

tal do Trifngulo Mineiro). Acompanham-na - embora com indices me
nores de especializac¢do e abaixo portanto do indice fixado - as
MRH de Uberaba, Ubefléndia, Mata de Cataguazes e Mata de Muriae

{(ver guadro VII).

i QUADRO. VIT

g Valor da |Produ- |Produ- |
[ o R I Milho
MRE Produgac ¢ac Ri [¢ao A-
; (Total) jzicula |nimal (%)
f . - (%) (%)
Uberaba - . 49.309 27 41 | 8
| .
 Uberlindia K 158.716 22 37 .14
Mata de Cataguazes f _ 43,037 23
Mata de Muriaé g : 44,366 17y N

Pélos critérios acima estabelecidos, a "amostra mineira®
~ apenas uma MRH - seria nao-representativa do conjunto da produ
¢do rizicula estadual. Sua escala mé&dia de producio (indicada pe
la relacio da &rea colhida por estabelecimento situa—se bem acima
da média do restaﬂté do Estado (superior em mais de sesi vezes),
Ao 1£do dissoe, sua p?odugao representa apenas 13,7% do total do
Estado. Sob aguele a;pecto assemelham-se a ela apenas suas congé
neres semi—expeciali%adas do Trifngulo Mineiro (Uberabé&anerlé&
dia) que igualmente ;preseﬂtam escalas de producdo em niveis su-
perivres. NO gue se %efere porém ao restante do Bstado (dncluin-

i ) .
do-se aqui as duas MRH semi-especializadas da Zona da Mata) os in

© g ey
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dices de escala destas tr8s MRH, que configuram a zona fisiogri-

fica do Trifngulco Mineiro, representam uma grande descontinuida-

de (ver quadro VIII).

QUADRO VIIX

Area Colhida pox (%) da Produgaoc em

MRH 5 Estabelecimento [Relacdoao Total do
: (£Y Estado

Pontal do Tridngulo Mineiro . 18,2 13,7

Uberaba 19,3 6,3
o L .

Uberlandia 1 15,0 18,7

Mata de Cataguazes % 5,1 5,1
. %

Mata de Muriase : 3,6 _ 4,1

Resto do Estado _; 2,7 52,1

0 Trifngulo Mineiro apresenta-se, portanto, como wm seg

mento especial da rlzlcultura existente no conjunto do BEstado. As

dlferengas verlflcamase sobretudo na escala de producio. Acresceﬂ
tando-se ainda © fato de que essa foi uma das poucas regides que
sustentam o débil crescimento da produgio estadual num periodo de
vinte anos.1 For isso, ao definirmos Minas Gerais como wn produ-
tor rizicula em decadéncia; 2 afirmativa ndo serefere a todas re
gides do Estado. Na realidade, estd havendo um remanejamento re-
gional da produgac qu implica num processo de decadéncia bagtan
te acentuado na maioiia de suas regites, parcialmente compensado

pelo crescimento e desenvolvimento da producdc em algumas poucas

s it e AN

1 ~ . . : S
~ A participagio aa proﬂugac rizicula do TriSngulo Mineire no

total do Estado evolul de 34,9% em 1949 para 38,74 em 1970.
(FONTE: Censos Agricolas de 1950 e 1970). '




regides, como & o césocﬁ>?ri§ngule Mineiro. Aqui, porém, revela-
~5@ O principal pro?lema do critério de amostragem adotado: se ©
estudo de Fato se fret@ndesse representativo deveria incorporar
n3o sb as regides produtoras em ascensdo, como também aquelas re
gides onde =a pr@duéﬁo rizicula estivesse em decad@ncia. A difi-
culdade surge na medida em que as regides decadentes se apresen-
tam, via de regra,icomo regides néowespecializadés com base nos
imdicadores”adotadoé. Assim, mesmo que se abandonasse ¢ critério

de especializagdo aqui adotado (30% do valor total da producio

agropecuaria) e se considerasse o Trifingulo Mineiro uma Ares es-

pecializada, persistiria o problema da falta de representativida
de considerado em %@das 08 seus aspectos: primeiro, pela grande
descontinuidade dasgformas de organizacgao da producio; segundo,
por verificar-se no?conjuﬁto do Estado um processo de decadsncia
da atividade rizicuia; & lterceiro, pelo fato!de que a producio
rizicula do trifnguioc mineiro - embora significativa ~ represen—

ta apenas 38% da prbdugéo do Estado.l f

Dada a impbgsibilidade de consegulr-se uma amostra re-
presentativa para Minas Gerais, © presente estudo deixa de inclu
ir este importante éegmento da rizicultura brasileira., No entan-
té, a area ”seminesﬁecializada do Tridngulo Mineiro foi incorpo~
rado 3 amostra p@rgmotivos distintos, que ndo se referem a sua
representatividade emrelagdo ao conjunto do Estado. Basicamente,
sua incofporagio de%e servir de ponto de apoiq para a andlise de
sua congénere Goian%-a adrea esPECializadack>CEﬁtTOHSui — regiio

H

l
;
%_

_i
—- As duas regiBes semi-especializadas da Zona da Mata (Catag@a
zes e Muriae) sio por critério idéntico ndo-representativas.
Alem disso, a cultura rizicula nestas regiBes & bastante eg-
pecifica uma vez que se basela na "cultura de Vargea®, dis—
tinta do Yarroz' de sequeiro', predominante no resto do esta-—
do. : ' :

1
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geograficamente contigua ao Trifngulo e que se lhe assemelha emn

- , : 1
multos e importantes aspectos,
H

2.2 - Avaliacgio da Amostra

H
£

Embora 03 CTLi&?lO% de amostragem aquil adotadov nao se
tenham ‘pautado apeﬂa por esquemas de representatividade absolu-
tos, o conjunto das hreas especializadas aqui selecionados corres

ponde a expressiva parcela da producg3o brasileira de arroz. Com

efeito, somando-se § producio da amostra gaGcha (11,5%) goiana

(12,5%) e maranheﬂsé, obtém-se 31,5% da produclo brasileira. A-
crescentando-se ainﬁa a este montante, a producdc do Triangulo Mi
neiro, chega~se a 3?%, uma parcela verdadeiramente consideravel
levando~se em contaia relativa rigidez nos critérios de selecgho
aqui'aﬁctados. Além?disso, tendo em vista que uma Proporcac nao
DPOUCO significativa;do restante da produgio brasileira PoOsSsSui um
carater ezclu5JVdmente de subsisténcia, & 110110 conclulr que a
amostra sele01enadarﬂeste estudo pode perfeitamente ter um papel
bem maior no abasteclmeﬁto de arroz do que © sugerldg;xm«eggg ia
elevado indice de part1c1para0 na produgao total. Efetivamente, as
areas especzallzadas selecionadas devem aproximar-se bastante de

i

um tedrico conceitofagregado de oferta nacional de arroz, cumprin

do egpeclalmente o papel de abastecedoras dos principais merca— -

s

dos urbanos do Pals

Apesar da &aracterizagéo e andlise das areas especiali-
zadas ter se baseado até aqui em poucos e parcos indicadores, &

possivel desde ja identificar trés tipos principais de formas Je

organizacao da produgio rizicula. O primeiro tipo corresponde a

i
H
i

1 ' . . . N
— A Area especializada do Centro-Sul Golanc deve fornecer, pe-

las suas caracteristicas, um importante manancial analitico
para algumas das principais conclustes deste estudo.

[

il e e
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area especializada galcha, com tenddncias no sentido de aumento
na escala do empreéndimento rizicula extensivamente (area OCIP A
da) ou inteﬂsivameﬁte, G segundo compreende a Area e9pe01ailaada
do Centro-~Sul goiano e sua congénere do Trifngulo Mineiro quée a-
presentam processo[apeﬁas extensivo (e em menor grau comparativa
mente a area gaucha) no tocante ao aumento de escala do empreen—
dimento rlalcula. Para efeito do estudo aprebentmdoeasegulr Cha
mamos este tlpO de | ”regloes intermedidrias™®, Flnalmente,c>terce£
ro tipo COmpreeﬁdegas areas especializadas do norte de Qoiis e as
areas maranhenses &u@”earacterizam uma situacio tipicawkeregiﬁes
de @xpansgo de froétéira agricola. Em conseqliéneia, chamamo - las

{para efeito do estudo a seguir) de "regides de fronteira'.

o AMEN it
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3 ~ PRINCIPAIS RESULTADOS DA COMPARAGKO ENTRE AS REGIDES ESPRCIA

LIZADAS f
i

H

Fste capitulo corisiste num estudc internc e comparatie-
vo da evolugho das regifes especializadas no periode 1950/ 1970.
Subdividimo-lo enm éeis parte: nas duas primeiras contemplamcs o
processo de evolugdo das regies sob uma 6tica mais geral. Nes-
se sentido; Ocupamﬁmnos quase que exclusivamente da evolugioc ge-
ral das regiles es?ecializadas, Preocupando~nos basicamenteem1e§
tabelecer conex5eajentre o movimento de substituicic nas ativida
des agropecuarias éOm as formas éspecificas de crescimento de cg
da regido. Ja na térceira € quarta partes observaremos as regiles

i

so0b uma Otica intefna Procurando extralr as "motivagdes® especi-

ficas de cada regiao, que possam ter levado ou nio a inovacSes

técnicas e a conseqiente aunento de produtividade do trabalho. Fi

nalmente na quinta ‘reuvnimos os elementos anaiisados"nﬁﬁ“iteﬁéwagwwmw““

b

- teriores, para um estudo mais detalhado das relagdbes de producio
e das Formas especificas de organizacac da producio de arrcz pre

dominantes em cada regiio.

I

No gue se refere a0 tratamento empirico, utilizamos mais

. Fd . o~ - - + -
uma ver como ponte basico de referéencia, os dados censitarios, eg
pecialmente os do Censo Agricola dos anos 1950, 1960 e 1970, os
quals, a0 serem utilizados, nio estardo acompanhados de citac3o

da Ponte. Essa utilizac3o dos dados censitarios, colocou-nos dois

tipos de problemas.
O primeirg refere-se a reconstituigio das regiles sele
’ P -
cionadas, para os anos de 1950 e 1960, dificuldade que procuramos
i
! -~ < . ~
resolver com base nas chamadas "areas minimas de comparacao?  da

FIBGE. Além disso, 0s eventuais erros - pouco ~ apresentados




B
i

neste trabalho de fecomstituigﬁoi foram minimizados pelo tipo de
tratamento que demos aos dados, ja que os utilizamos GqUASES  SEm -

- : - hind -
pre come numeros relatives e nao absolutos.

Porp ouﬁr? lado, o segundo tipo de problema refere-se 5
parte prapriamente;conc@itual, seja pela dificuldade de homoge -
neizagao de categorias entre os trés Censos Agricolas, seja pelos
proprios problemasg"internog" de cada conceito censitarioc. A& ta-
refa de homogeﬁeizégac das categorias intercensitarios foi faci-
litada pe]a vlmpllflcagao dos dados utilizados, (ér@a de colhei-
ta, producaoc, Qreti?;‘thal de trabalhadores, tratores, etc.) cu

. + P - - .
Ja unlca~d1f1culdade apareceu has diferencas conceltuais sobre g

rcondicac do produior que dirige efetivamente o estabelecimento
|

2 a1
-agricolan. Plnalmcﬂte 05 problemas "internos* dos conceitog cen

. .
sitarios, sap dzecutldo no texto a medida que os dados vao sen-

do apresemtados, convtltuindo parte 1nveparave1 da demonstracac

dam> hlpoteses 1evan1adaq para este estudo.

[ R TS SN

3a1 - DISTRIBUIQAO DA AREA O UP&DA
% - )

:

A evolugﬁo'das éreas especializadas no que se refere

"uu Seu 100l0e U quvu¢mmizagqo segue apfoxlmadamente as linhas
' {

_baSLcaJ indicadas no capltulo 11‘ As ragloes de ocupacaoc mais an

tiga e de tradlclo?ai dedlcagao a atividade criatdria vio aos pou
. . ! - . . - -
cos ﬁespec1allzaﬁdamse" nas atividades propriamente agricolas, Pro

vocando em decorrenc1a, uma subshztulgao parcial da pecvarLa. A0

mesmo tempo, as rec1oes de fronteira invertem o processo de ocu—

bt o . £ p . T
pagatc ne qual as a%1v1dades agricolas '"chegam® na frente da pe-

0

1. No Censo de ngO a condiczo do re%ponJavel foi  subdividida

emn U“ﬂpw1ﬁ*aﬂlod, adninistradores Mrrﬁndahqwjocgzmcupanhgu
ne Censo de 19640, a categoria JTTQQQ&L’“JOW Foi “Ulng_d;&@

guanto ao “pagamento em produtost e "pagamento em dinheiron;
por fim, no Censo de 1570, a categoria "administrador” e su-
primida, aparecendo a nova categoria dos parcelros antonomos.
Para efeito de homogenalaagao, somamcs os adninistradores acs
proprietarios em 1950 e 1960 e consideramos ¢ arrendamento em

produto de 1860 como parceria.



cuaria. Com ofelfo, entre 1950 e 1970, a distribuicio da area U

ral ocupada sofre ;mpartant&s transformacoes em todas as regidecs

selecionadas (ver guadro I1).

Nas regiles de ocupa¢do antiga (Rio Grande do Sul e Sul

.4 oo s ) ~ . .
de Golas) verifica-se uma tendéncia razoavelmente linear de vsubsg

tituicdo" da drea ocupada pela pecudria expressa no decréscimo da
relacao area de paétagens/érea de lavoura. Para o Rio Grande do
Sul - jé fortamenté agricola em 1950 - Tal relagad estabiliza-se
‘a partir de 1860 num indice relativamente alto de ocupacao da 4-
rea-agricola (4,4);eﬂqﬁanto que para Goias, a relagao decresce ate
1870 embora com umjindice mais baixo de ocupacdo da area agrict-
la {7,3), Por Sinal, O trlanaulo mineirc assemelha-se neste as -
pecto em maito com:o Sul Goiano - quer se conéldere a Lendenc1a
verificada nos parlodos 50/60 e 60/70, quer sb considere o Iindi-
ce de ocupagd0 agricola versus pecuiria em 1970. Por outro lado,
nas regices de ocuﬁagao mais vecente (Morte Goiano e Maranh3o) as
tendéncias verificédas sd0 até um certo ponto desconexas, seguin
de a estranha dinéﬁica das regioes de fronteira agricola. Nesse
‘gsentido, o norte Géiano, "altamente" ocupado por Areas de pasta-
gens em 1950, s0 c&nsegue aumentar relativamente a importancia da
sua’area agricola ié no periocdo £0/70, mantendo um alto indice de
pastagens até 1960: enquanto que no Maranhio, ¢ periodo de maior
expanszo da area aéricola ccupada verificamsélna decada dos cin-
qienta ocorrendo, ﬁa década seguinte uma inversio da tendénciaan

terior {(ver quadr@%l).

_ Na reali%ade, este movimento desconexo da reiagao en -
tre_?astagens e lavouras revela menos mudangas de tendéneias do
que uma dinamica tipica das regifes de fromteira. No que se refe
re ag Norte Goiéno,§a excessiva proporcao de areas de Pastagens
em 1950 explica-se pela condicac de "froﬁtelra virgem" da regizo,

até ent3o fracamente povoada @ baseada em um esquema Fechado de




QUADRO I

RELACAC AREA DE PASTAGENS/AREA DE LAVOURAS

Regifo 1950 1960 1970
Rio Grande do Sul | 7,2 4,4 4,5
Sul Gotano ” % 26,5 10,7 7,3
Trifngulo Mineiro | 15,3 8,5 7,3
Norte Golano E“W”= 25,6 25,1 12,0
Maranhao » 7,6 1,0 2,8

- 1
auteconsumoe. A parulr de 1960, pcrem, a construgaockirodovla Be

lém~Brasilia abre as portas deste mundo fechado Pa“dt)"@Xt&TLOT“

incorporando-o aOS-youcos a economia bra51ie1ra. Em 1370, a rela

¢lo avEE de pastagéns por.area de 1avoura reduz-se a metade {pas

T e o yafd Tran heetdres) refletlndo G NOvo esquema de occupagio

de fronteira da economla brasllezrd em. Bua’ eta?a Cdpltallsta. Ag

I,

sim 03 parcos resq@1c1os

2 . o

4t . o

O processco de penefragdc da producaoc agrjcola data de antes

1950, sendo ligada,

dos anos quarenta €

) LT N{'
damental na ccupagab das

1

o~

regioes de fronteira.

do *hinterland pecuario" vao sendo

Quanto zo Maranhaoc,

subs

£ - N -~ .
Yoo ode subsistencia, novo marco. fun-—

de

porém, muito mais ao ultimo surtc algodoeiro

- : o~ - . L . 2
mencs a produgac alimentar de subsistencia.

- Em 1950, esta extensa regiao tinha apenas cince cidades, to-

das ribeirinhas: Araguacema e Araguatins a margem do Rio &ra
guaia {fronteira com Mato Grosso) e TO(aﬂtlﬂOPOlls, Filaddli—
fia, e Itaguatlng (Margem do Rio Tocantins, fronteira com o

Maranhao ).

i ) ; ~r # - . - .
-~ Bm 1950 grande parte da producac agrilcola da regiac Marannen

ge concentrava-se na estreita faixa algodoeira no Centro-Lesg
te Maranhense (Codo, Racabal e Iplxuma)

|
i
|

I e g .
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Na década de cinquéﬁta inicig-se o ciclo de ocupagac de frontei-
ra com base na proéuc&o agricola de alimentos que Ocasiona um au
mento relativo e abgmluto da Area de lavouras, Processo que tem
Doy origem a retraéao das atividades agricolas exportadoras &0 Nor
deste.l Fiﬁalmeﬂte?ﬂms anos sessenta, inicia-se a penetracao da
pecuéria naquelas éreas jé ocupadas e incorporadas a vida econd-

mica. Nesse sentido, a pecuaria substituiu efetivamente a produ-

. . . N N .
ca0 agricola de alimentos sendo que a reprodugac desta deve-se a
ocupacac de novas areas de fronteira virgem, solugao que nao con
: . L ’ o ¢ «

seguin repor ampliadamente a produgac agricola, congiderando - se

L

L ) . . 2
seu pequenc crescimento entre 1950 e 1960 (apenas 5%).

Evideméi@mmse assim trés tendénciacs ne processo de ut]
pacio econdmica daé regides analisadas. A prideira & representa-
da pelo avanco da §r0dug§o agricola naquelas_f@giSes de ocupacio
antiga (Rio Grandeido sul, Sul de Goias e Tﬁiangulo Mineiro onde
a atividade criatéria é parcial e relativamen;e substituida na
digtribuicac da éréa ocupada. A segunda tendéncia caracteriza-—se
pela ocupagac da Fronteira baseada na produgac agricola de sub -~
sisténcia, pr@cessé que se verifica no Maranhdo (perlodo 1950/60 )
e_Nerté Goiano (1950/?0). E finalmente, a terceira tendéncia ca-
racteriza-~se pela éxpulséo'e substituicho das atividades agrico-
. las pela Pecuéria,§fenémeno tipico das regifes de fronteira ja o-
cupadas, evideneia@a parcialmente no Maranhao: na década_de GEE ~

senta.

H

i

* ~ Ver a esse respaeilo, Fraﬂcisco'sé Jr., "0 desenvolvimentofm
agricultura nordestina e a fungao das atividades de subsisten
ciar (Estudos ogzsmp ne 3, 1973, pp. 87-148}.

2 _ Observe-se gue apesar disso, a regifdo Maranhense continua a
mais tagricolan de todas as regices estudadas.

: 2 : : ) nf
3 Este tema sera aprofundado na parte ClLnCo degste capitulo.

DM,



A dis trlmuLng da area agricola cultivada - avea ocupa

da pelas varias CU;LU?aS - apregenta-seé igualmente com distintas

tendéncias tendo-se por base o conjunte das regifes analisadas

ot . &+
ern sua evelugat no mesmo pericdo.
i

A area eép@cializada do Rio Grande do Sul apresenta umag
grande egtabilidad§ no tocante a composicio de suas culturas prin
Ccipais: com efeitog O arroz e 0 milho - as duas principais culty
ras em termos da éf@a ocupada - mantem basicamente o mesmo indi-
ce de ocupagae en 394 1959 e 1970. A area ocupada pelo arroz em

ProPOrcac ao tOtalgdd aArea de lavouras mantém-se em um nivel pré
ximo de 30%, média:-que se reduz apenas em 1959 quando cal para
25%. O milho apresémta 1o mesno periodo wn pequens avango, pas -
.sando de 24% em i949 para 31% em 1970 enquanto que as demais cul
turas mantéf-se sem grandes alteracdes em gu_lndlce de OCUPAGE0,
com excegao da OJa ~ cultura nova na reg]ad — que atinge ja em

i9?0 3£ da Area tatal de lavoura . {(ver’ quaéro I])

“ GUADRO IT

REGIAOC ESPECTIALIZADA DO RIO GRANDE DO SUL; AELA DAS
S ”fif"”’“”“W”H'Qéﬂlﬁﬁ EM RELAGAO AO TOTAL DA,

AREA DE _AVOURAS {(EM %)

Cultura 1949 1959 1970

Arroz o 1 ee0 24,9 29,8

~Milho _ ' 24,3 24,9 31,7
Tﬁigo E ' _ 7,2 12,0 ) 8,4

Fed 130 6,3 6,1 5,7

Mandioca ' 2,4 - 3,6

Batéta Inglesa : 4,2 - 3,4

Suia ; - 0,4 3,0
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!
A primei@a vista, duas coneclusdes podem ser observadas

no processo de evo%ugﬁ@ da area especializada gul-riograndense .
A primeira refere—%e ac fatce de que © proce550£kesubstituigﬁo da
pecudria pelas cul?uras agricolas (ocorrido entre 1950 e 1960)
da-ce por uma "subétituig%o em blocot, onde nenhuma cultura em eg
pecial destaca-5€ das demais. B a segunda conclnsio - estreita -
mente'vinculada a ﬁrimeira . pefere—se a0 Fato de que a pelativa
ectabilidade das dlwersas culturas no tocante A Area ocupada vem
atestar que, M pflﬁCiplO, rais atividades 5RO COﬂcorrentes.l Eg
'peCincamantc, o arroz - prlmc1pal cultura da regiao o en termos
de valor da produqao - NAo consegue traduz;rc&axcresczmento subs
rituindo outras culturas, o que sugere uma poss¢ve1 auséncia de
;Bvaﬁtagens" desta gultura, en relagao as demals.
z

A regiao do aul Goiano passa por wia evolugao bastante
dlqtlﬁta daquela apresentada pelc RiO Grnnde do Sul. Aqui, veri-
fi?awqe efetlvament@ um avango do arroz enm rolagao,as démais cul

B

tura Da proporgaO da area caﬁh1da de aryon €m relabio ao;"total

 da &rea de 1avouras Da;sa dc 3? 5A e 1949 para 56 9% em 1970.

fate crescimento d@—qe pela subbtltu1gao do- mlTho E do feljao prin
1

cipalmente, embora estas duas culiuras nho tenhan aprewantado -
H

R afu;L“Lm;vM;"Jl'ﬂamreﬂngao gignificativa em sva .

d

2
rea cultivada. AO lado do avango do arroz, Verlt ificou-se O aparg

cimento 4o algod50=em 1970, compreendendo a 3% da area total de

1 ayoura (ver quadre TIT).

|

1 .
-~ PflﬂClpalmente aq trés pr1n01pa1s cultura arroz, milho €
trigo (GXLQL&O, feita para a s0Ja & 7Clj&0 que exigen locals
£
aenocs umidos para Seu ?1duLLQ}.
5 i ' :
- A manutengac de um mesmo percentual de area colhida destas

duas culturas expilcawse pelo aUWEﬂLO da area consorciada.

——— e
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GOIANQ: AREA DAS PRINCIPAIS CULTURAS

QUADRO ITT

56

TEMPORARIAS EM RELACAO AC TOTAL DE AREAS DE LAVOURA (EM %)

Culturas 1950 1960 1970
Arroz : 37,5 45,6 56,3
Milho ; 29,0 27,1 27,0
Feijdo g 13,9 16,8 12,9
Algodzo i - - 3,0

| F
Dessa Eoﬁma, a par de um significatfvo avanco do conjun
to de area agricola em substitvicio a pecuaria, verifica-se um
movimento paralelaide crescimento da area de érroz em relagio as
démais culturas alimentfcias. Pox quo, estas ultimas sdo em prin
cipioc atividades aao roconcorrentes® da cultura principal - © ar-
rogn — tendo seu peso relative bastante reduzido no QOHJHHtO da

produgio agricola da reglido.
% _
0 Tridngulo Mineiro assémelha-se ao Sul Golano no to-

cante é_comp05iggo;estética de sua "cesta" de mercadorias princi
pais. Difere, poréﬁ, nuo qué se refere a t@nd@ncia apresentada no
periodo 1959/70. Oiarroz, principal cultura da Regigo,ﬂnanténuﬂa
participagac @stévél no total da area de lavouras em LOrno de 53%,
apresentando sob eéte aspecto um comportamento semelhante ac do
Rio Grande zo0 Sul.?Por outro lado, a area ocupada pelo milho a-
vanga significativamente em termos relativos e absalutosl enguan
o que o feijao'paésa por uma grande redugic. De resto, man'té_m---~

~5€ O pegquenc indice de participacio do algoddo e a pequena pene

- Na wverdade, 08 dadoo do quadro 1Tl subes Limanlesteaumowu)ama
vez que se as siste a uma reducio, no periodo, da Area de mi-
1ho consorciado.

i

H
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§ QUADRO 1V
TRIANGULO ‘MINEIRO: AREA DAS PRINCIPAIS LAVOURAS
TEMPORARIAS EM RELACAO A0 TOTAL DA AREA DE LAVOURAS (EM %)

CULTURAS | 1949 195G (%) 1970
Arvroz - : 53,8 : 83,0
Milho | Ok, 3 32,7
Feijdo § 13,1 1,9
Algoddo f 5,9 3,5
Cana"de—Agﬁcar - : 2,5

(#) 0s dados sobre as areas de ‘culturas temporarias para o Nor
te Golano e Trlangulo Mineiro em }960 nao estavam dlaponl

vels.

v

tragdo da cana de agicar em 1§70 (ver Quadrié IV). Parece, pois,
que a evolugao dd cultura do arroz no EPLangulo Mineiro atin-
giu ~— no perlodo agui analisado - a um llmlte de expansao
dentro das condigdes técnicas vigentes, sendo que seu avango
esTabelece-se emétermos da taxa média de substituicio da pecu
aria pela p@odugéo agricola. Neste sentido, tal como se con-
cluiu para o RioéGrande do Sul, parece legitimo induzir que as
demais atividades agricolas do Triangulo constituem ativida-

+

des Yconcorrentes" da lavoura de arroz.

Fi%almente, a evolugae das regides de frontei-
ra {(area Ma?anheﬁsa e Norte Goiano), did-~se por um tipo de cres
cimento prop@rcjﬁnal de todas as culturas agricolas de subsis
tencia, com fort e predomlnan01a da area ocupada pelo g poy A
Ressalte-se dpenaﬁ a retracao da lavoura algog”31 2 nc  Mara-
nhdo, Processo que se inicia nos anos 50 e & completado na dé

cada seguinte (1) (ver Quadro V).

H

|

(1) A retracao da lavoura algedoeira nesta regiao esta llgadd a decaden ~
cia da indistria textil maranhense. No entanto, a propria decadencia
da indUstria rextil ewplica-se até um certo ponto pela baixa guﬂl ida-
de do algodac, ocasionada pelas condlgoe¢ ecologicas pouco favoraveis
do Estado do Maranhao, gque por seu turno, favorecem a culturado arroz

B s



QUADRO V

i
i
AREA DAS PRINCIPAIS LAVOURAS TEMPORARIAS EM RELACKC
AD TQTAL D4 AREA DE LAVOURAS (EMY%)

i
i

y 1

2) Regido Maranhense

Culturas 1949 1959 1970
ATTOT. 78,8 75,9 65,0
Algodio SR S 51,3 33,4 7,3
Milho = f 59,5 53,7 51,9
Feiido . 25,8 12,6 10,5
Mandioca 11,2 13,3 10,6

L9
b} Norte Goiano™ ;

V.Ayraz f _ 58,5: _ h _ S 56,3
Milho 39,3 o - 38,9
Feijfo ' 7,9 10,2
'_;-;c;uiuj_u{:;x o ; O B - ; 9,0

‘0s resultados a gue chegamos até agui sugerem que a es
peciélizagﬁo das vé;ias regifes analisadas N30 @ um Processo 1im
near € uﬂidir&cionaﬁ no sentide da crescente penetragao da lavou
ra de arroz. De1xando se de lado © processc peculiar das regides |

: ) i
de fronteira, verifica-se uma certa rigidez na composicio da area

1 . .
~ { elevado percentual das culturas, cuja soma geralmente supe

ra a 100% explicszL pela assoclacao de cu)tvrad.rk>Mabamhao
pode—ge pensar ato mesmo em triplo consorciamento.




#£ -~ - - w '
agricola ocupada excegao feita para a regiac especializada do Sul
Golano. Nesse sentido, as demais culturas.agricolas apresentanmm

se como fortes concorrentes da lavoura arrozeira, entendidas oo

MO uma OpCaA0 ou altGTﬂ&LJV& de producan de mercadorias. At@:ﬂqdl,

tem-se com91derado que a transformacao dos produtos agrlcolas de
subsisténcia em mercadorias @ uma tenddncia inerente ao desenvol
vimento da"capitalismo (hipltese assumida no capitulo I1) embora
se tenha comprovado tal hipdtese apenas para o caso do arroy (cg
pitulo III) utilizando-se como pardmetro a Areas média cultivads
por estabelecimento. Cabe agora verificar se tal hipOtese tambénm
se ajusta aos pred@tes agricolaa'cujo cultivo “concorre' com  a

lavoura arrozeira. .

!
Até agoré Foi considerada apenas a Area colhida das di
versas culturas agregddamente, nao se fazen do qualquer distingao

entre as areas de cultlvo simples € as areas de cultivo associge—

do. Na realidade, as d]fereﬂcas ocasionadas pelas distintas pTOm

porcoge com gue se dlgt?lbUl a area simples & a55001ada<ﬂauma dﬂ

-termlﬂada cultura refletem-se em primeirc lugar nﬂﬂm.avallagaﬁ>e§
. o L . - . . R

tatistica errdnea da magnitude exata da area efetivamente ocupa-

da pela cultura. Nevte aspecto, SEMPYE S$e L1NCorre em uma superes

terminada cultura censtltul cultivo associado. Ao megmotcmpo,lg
Corre~s5€e em eryo av se fentar comparar no “tempo® (comO'temos}n@Z
cedido atée aqui) a evolugio do percentual de participacio de uma
cultura especifica, uma vez que mudangas temporais na distribui-~

gao do cultivo 01mpies e associado implicam em mailor ou menor 51

perestimagao daquele percentual., Finalmente, considera-se que  a

pratica de ass 001agdo de culturas, costuma refletir umatraso téc

nico do processo de produgao, sendo uwm bom indicador do carater
da producio, ja que;1mp11c1tamente privilegia as necessidades de
subsisténcia em detﬁimento de outros criterios como o aumento da
produtividade e da ?}edug&cs Vale dizer, a assocliaczo de cultu -
ras permite que o trabalhador rural realize dentro de uma mesma

drea de cultivo - e bortanto, dentro do mesmo processzo de traba—

gt
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1ho - a produgac de dois ou mais produtos necessirios a sua sub-

stencia, embora isso geralmente implique em uma queda da produ

tividade do trabalho considerando-se a possibilidade alternativa

. n“‘. ~ " . +*
de cultivo de ws 80 produto. Isto nao significa porem que a préw

tica de associagac nao permita ou ndo busque a producio de um ex

cedente, mas sim que a necessidade € preccupacdo pela subsistén-

cia esta presente em tal procedimento.

0 quadro VI fornece a area de cultivo simples (em %) pa

ra as principais Culturas temporarlas das regides selecionadas.

Fica evidente, de 1n1c1o, gue ate agui os dados encontrados alte

ram-se significativamente, seja na avaliagao da distribuigdo per
centual da area total de lavoura entre as principais culturas, se

ja na identificaciio das tendéncias das regies selecionadas.

£ na ér@é especializada do Rio Grande do Sul onde cons

tatamos 0s principails erros de avaliagao e identificacaoc. Em pri-

meiro lugar, verifica-se que o ¢rescimento “em bloco® das lavou-

ras temporarias emn subqtituloao a Docuarla & uma avallagaozateum

- certo DOHLO 1mprec1 3. Na reaildada,'a excecao do arroz (e do tri
go come cultura de menor expressac), todas as demais culturas re

duziram em proporctes significativas a area de cultivo simples,

. ) -~ . ’ I . - i e g e s
avmentando em conseqéencia a area dedicada ao cultivo assoeizdo.,

BEm 1949, as principais culturas temporarias da regiaoc apresenta-—
vam a area de cultivo simples superior a 90% passandc a partir
dal por uma redug50'1inaar em 1959 e 1970. Bm 1970, aproximada -

mente 15% do total da ares dp lavouras era ocupado por culturas

consorciadas. Entre as lavouras que apresentaram redugao signifi

cativa na area de cultivo simples destacam~se o milho ( segunda

cultura da regiac em valor ¢ area, que passa de um percentual de

- Droporgao SLgRl{iCdtjva do abastecimento de allmenf05 no Bra

53l pravvﬂ da @“vo¢1a\am de onliuras que esta presente 1ncly
sive em algumas lavouras industriails como o algodac. Ue?awim
a respelito Sandra Brizola em "A permanéncia de relagdeg Prém
wC&PltaJL stas nal agricultura nordestina: EBstudo da Cultura do
algodao arbOrec no sertao cearense" (dissertacio de mestrado

em preparacac, UNICAMP),
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Estes resﬁuiitado.s vem demonstrar que, aocontrario do que
se supds, a Area Oéuwaﬂa por irmportante segmento das lavouras tem
?Orafias reéu~1umge comparativamente a Area de arroz. A SRCETAHO
fica por conta 4o triga e da soja {em plano mais secundirio), cul
turas tipicamente industriais. Por outro lado, entre as culturas
que apresentaram_um deeréseime em sua area decultivo simples deg
tacaramn-se ajquelas lavmurds tipicamente de ‘“subsisteéncia®, isto
&, lﬁvourab onjo pro duto se presta ao consumo vdireto', sem malo
res necessidades de transformacio industrial. Este retrocesso das
culturas de 5ubsist§mcia nac decorre, entretauto;' do mero acaso
e tem profuﬂdas ligég%es com © estilo de desenvolvimento recente
da agricultura bTaJllelfd» Na realidade, © que os dados sugeremn
& gque as culturas dg subsisténcia (milho, feijio e mandicca prin
cipalmente) tém.porioriﬁem 0s pequenos estabelecimentos & por is
80 p@dem ser VLrtua“memte chamadas de "TOgigtﬁﬁsubSlSteﬂCWa" Os
dados do Jquadro VTi vem até um certo ponto, confirmar tal suposi

{
g—aOa

A excegdo do arroz, as demais culturas {(inclusive tri
4o e s0ja) dp“esentgm pequenas egcalas de explavagdo agricola,
que decrescem na proporgao de seu alto valor de HSO(f@inDCIH@B
dnoca que ap%&sentam as mencres escaiaa) e aumentam na pProporgac
de seu valor com&ﬁ@1al {trigo e sdja). O milho, por suavesz, deve
ocupar uma posicaoc iﬂtermediaria uma vez que,lalém de constiltuir
um importante produ%o de subszisténcia (como alimentc ou como ra
CA0 para aves e suihos destinados a subsistencia), constitui im
portante insumo par% as varias modalidades de criagﬁc enm grande
eacala, desde a pec@éria bovina até a agricultura industrializa

1 : . , ~
da, Desta forma, parece evidente gque a lavoura de arroy nac tem

- veja-se a esse respeito, J.F. Graziano da 8ilva e Origwaldo

gueda, "Distribuicio da renda e posse da ferra na PrOAUCAC e
consumo de alimentos®, Capital e Trabalho no Campo { Sao Paulo,
1977, ed. Hucitac).

|
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Malores concerrentés neste nmundo de pequenas Yrogas® onde nem mes

mo a préesenga de 1avovras altamente comerciails como o trigo € a

soja, ameagam sua 9031gao hegemtnica como principal atividade PO

dutora de mercadorias%

Voltamos MQum ac nosso ponto inicial para afirmar que ©
principal (e Gnico) concorrente da cultura rizicula éa pecudria,
seja pelo alto peso%relativo na producac agropecuiria da regilo,
seja pelo seu carétér pecullar como atividade capitalista? Esta
mos assim djante de um esquena dual que combina atividades produ
toras de mercadorlas (drr04 & gado) com uma extensa policultura
de pequenas “rogas"ide caridter ac meamo tempo semi-comercial e de
subsisténcia. Por outro lado, a determinacio do aspecto predomt
nante nesta p@licul%ura de pequenas "rogas® (se © aspecto comer
cial ou o de sub%is%%ncia) & até certo ponto de dificil delimita
gﬁa, O que e mals Qu mencs certo & dque o relatlvo reth?ESSO a

FU
pratica do conoora1amento indica uma teﬁde&Clalﬂ)SGHleD de cresg

“cimento do "caratariae-sub513ﬁenc;a“ em detrimento do aspecto vco

¥

o e L . PR i .
meliad . rinalmente, vale considerar que’ a propria cultura do

arrox esth representada nesta policultura de pequenas "rogas', re

petindo assim, no ambito interno da area especializa, a mésma de

g odugac das grandes regiﬁeé produ
toras e o restante éo Estado.’ {Vér Capitulo III). Os dados abaixo

N i . , ] 4
mostran em termos aproximados este carater desigual:

. Pelo vistoe, o medlo e 0 grande produtor desta regifio, nfZo se
interessam, via de regra, por este tipo de cultura.
2 N S \ . :
- A pecuarld e uma atividade que apresenta poucos riscos e bai
xo digpendio defcapltal cuja COHLraPaTtlda & a baixa rentabl
lidade, ;
;
3. voltaremos ac tema na parte Ffinal deste capltulo.
4. B . L e ~ ~ B \ .
~ QOg dados fornecem a distribuigac da produgac e area culitiva-

da de arroz entre as lavouras de menos e mais de 9 hectares,
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s ~ ;NE de Area em Produgao
LSPeClLILCagoe ;
Especificagoes Lavouras| % Ha % () %
Lavouras Grandes|
{acima de 9 ha) Ay 440 53,81 322,827 | 95,0 |1 1,209,810 (96,0
Lavouras Fedlua— _ ' '
na {(até 9 ha) 3,816 {a6,2| 17.726 5,0 56,152 4,0

T

FONTE: IRGA, Ammario Estatistico do Arrom, 1972 (resultados colg
' tados para 75 municipios das zonas arrozeiras do Rio Gran
de do Sul). :

rode-se fer no quadro acima due as lavouras grandes de
tém cerca de 96% dq total da produgao e correspondem a apenas S54%
do total de lavour%s. AOC mesmo tempo, a area média cultivada si
tua-se en 7,7 h@cfares para as lavouras granéeseaapenas 4,6 hec
tares para as 1lavouras peguenas. Por isso, aoscalcularmos a area
média cultivada pof estabeledimento (18,6 ha)facreditamomlagpauco
representativa, marcada por um acentuado desvio padrac. Na verda
de, ela subestina d;tamanho e a in@ofténciackzpradugao em grande
.escala, escondendo été um certo ponﬁo, o carater desigual da pro
ducic agricola da Eégiﬁo‘ '

' $ - CY "~ . e
Os dados do quadro VI mogtram uma identica redugao da

frea de cultivo simples no periodo 1949/70 para as duas princi
pais culturas tempa}érias {exclusive © arroz) da I@giao do Cen
tro~Sul Goianc., Em ?ontraposigﬁa, o cultivo simples consolida-se
como método principél de plantio da lavoura arrozeira. Com efel
to, entre 1949/1970; os percentuais de cultivo simples Gay lavou
ras de milho e Eeijgo reduzemn-se respectivamente de 56% e 20% pa
ra 29% e 2%, enquanto que o do arroz elevaw-se de 90% para 93%.
Aparentemente, ésteb resultados levam-nos a acreditar que a area
Goiana teria passado pelo mesmo processo de Fragmentagac da. re
gido arrozeira gaﬁcha onde as ditas lavouras de *fgubsistencia”
tendem a perder gradativameﬂte seu carater comercial. No entanto,

os indices de Area média cultivada por estabelecimento  indicam

B

B e
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até um certo ponto o contririo. Os dois principais Yprodutos de
subsistenciat, (o m}lho e o feijao) apresentamuma adrea média cul
tivada por estabeleﬁim@nto de 7,4 e 4,5 hectares respectivamente
niveis bem acima da mddia nacional ou do proprio estado de Goids.
Comparativamente a Area galcha, estes indices representam duas e
CLNCO Vezes regpectivament@ a area média cultivada de milho e Pel
jzc daguela regi%ba:Parecemnos entdo evidente que estas duas cul
turas, a despeito dé Forte presémga em sua produgac das peguenas
tpocasg", devem apresentar igualmente uma forte participacao da
produgac em média ou grande escala. A0 lado do algodiao (cultura
em penetraCac na regiéo, com wma area média cultivada de 27,2 ha)
gstas duas culturas§ a despeito de seu carater de subsisténcia de
ven efetivamente rééresentar uma alternativa comercial a cultura

do arroz. §

0 quadro VIII fornece-nos a distribuicdo por grupos de

Zrea de lavouras, da area cultivada das quatro principais Tavou

. ; . 1 _
ras t@n@oréylas do Centro-3sul Goilano. ; e e e e

QUADRO VITI
ESTADO DE GOIAS: AREA CULTIVADA DE LAVOURAS TEMPORARTIAS
POR GRUPOS DE AREAS DE LAVOURAS

{em %) - 1970

Grupos de Arvea Arrow Milho Feijdo Algoddo
Lavouras Peguenas 27,6 37:9 - 44,4 5,4
(Menos de 10 ha)
Lavouras Médias 12,8 15,4 18,4 4,2
(de 10 a 20 ha)
Lavouras Grandes ? 59,6 46,7 37,2 | 90,4
(Mais de 20 ha) -

TOTAL ©100,0 100,0 100,0 T100,0

oL 0s dados referem-se ao conjunto do estado de Goids na Falta

de wma tabulagaa especial da FIBEE que 08 apresentasse por

micro-regides. Ho entanto, 0% MesSmMOs =30 razoavelmente re

presentativos wma verz que ¢ Centro-5ul Golano ocupa cerca
. de 68% da &rea de arroz do estado, 58% da drea demilho S6Y%
da drea de FPeijio e 95% da drea de algodio,
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A ef:\pecif?ic:af;ﬁo dos grupos de Area em lavouras "pegue
nas®, "médias" e “grandes" baseou-se no fato de que 10 hectares
constitui a_proximadém@nt@ um limite miximo ao cultive familiar,
situando~se a partif dai um estrato intermediirio (10 a 20 hecta
res) e grande {mais de 20 hectares) a partir do qual se torna ab
solutamente necessario um esquema sistemftico de divis3o do tra
balho para a viabilimg'&ia J\a producac agricola. Estes dados para
o conjunto do estado de Goids indicam aproximadamente a situacao
das atividades agricolas (no que se refere 4 sua escala) para a
regido especializada do Centro-Sul Goiano. Ressalte-se, porén,
que estamos superes%irrando a importancia da pegquena lavoura (pri_l_’lﬂ.
cipalmente para © ai?roz; milho e feijfo) uma vez que a drea media
cultivada destas tr'é‘% lavouras no Centro~Sul Goiano situam-ge bem

f

acima das médias respectlvas para o conjunto do Estado.

NO entantc, ag indicacfes do quadro'j=VIII sdo suficien
tes para mostrar as desigualdades (no tocantef% escala de produ
cac) das quatro cu.l%:uras temporéri'as. A impor%%ncia da pequena la
voura no total da éi‘ea cultivada revela-se alta para o felijao e o
mi1ho, enquanto que? a produgdo de arroz ¢ algodao concentra-seno
estrato das grand@sz lavouras. Neste aspecto, os dados acima vem
apenas confirmaxr ciS diferencas existentes na area média por esta
belécimento destas é}uatro cuituras. A0 mesmo tempo, eles mostram
uma certa semelhaﬁga da regiac goiana com a rggi’éio especializada
do Rio Grande do Sul seja pelo fato da coexd ét%rlcﬁ' dual de la
vouras grandes e pecmcnds {gue reduzem a hrea mecua cultivada poxr
estabelecimento) seja pela maior 1mpor*t_am:1a da grande lLavourana
cultura de arroz em_;comparag'éo com as culturas ditas "de subsis

ténciam (milho e Feijlo).

A grande dli‘wrenga entre (yDld e Ric Grande do 5ul re
side no fato de que no segundo, a desz.gualdade entre 0 arroz € as

LY
culturas de "subsistencia® (no tocante A escala de py roducio) & bem
“%Lah@LeL 1da (o arroz & produsido em grandes lovouras ¢ o milho
e ¢ Ffelijdo por pequenas rogas) enquanto que noCentro-Sul Golano,

esta desigualdade & menos nitida. Em outras palavras, na regiao
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de Goias, a¢ contraric da regiac gaucha, 0 milho e o feljao com
portam uma produgao em grande escala, a despeito da forte parti
cipagdo da agricultura de pequenas "rocgas" em sva producio. Por

1850, a desigqualdade gque se estabelece na Tegi30§ﬁﬁjﬂwiT@fﬁfE"Se

) . : e o . R
menos a desigualdade de escala de producaoc entre as diversas cul

turas e mails ao desenvolvimento dual de uma agricultura de pegque
nas "rogas" e grandes lavouras presente, indistintamente nas prin
-' . . ; \: *» iy . L 3 ap .
cipars lavouras temporarias da regiao. Negse sentido, a grande di
ferenca entre as regides especializadas de Goias e do Rio Grande
do sul residem no fato de que nesta filtima, a lavoura de arroz
nSo tem maiores concorrventes {com excecio da pecuiria) quando en
tendida como atividade produtora de mercadorias, enduanto que na

a

primeira, a lavoura de arroz enfrenta, alémdaconcorréncia da pe
H . -

cuiria, a concorrencia de culturas ditas "de subsistencia® (milho
e feijio) e do algodio {cultura em vias de penetragio).

1

Estes resultados aplicam—se sem maiores variagCes para

.~ . . . i . PR ; T O
o Triangulo Minelro, regiao semi-egpeclializada que indorpdra va

rias culturas como atividades alternativas a produgdo de arrdz.
_Comparativamente ao Centro-8ul Goiano, a incorporagac de outras

ulturas T trias como atividade alternativa i la : pei
CuiTunras empolarlas CORo atividade a ternativa a lavours aI‘I‘OQE‘}_

L .. . I
ra aparece no Triangulo Mineiro de Forma mals nitida conforme ..

atestam os dados do. quadro VII: A area média cultivada por estabe
lecimento das principais culturas ten@orérias da regizo & relati
vamente alta {exceczo para o Feijao) sendo que algumas culturas
(algod3o, soja e cana) superam em muito o indice da area cultiva
da de arfoz._Por isso, a grande diferenga que se estabelece entre
o Centro-Sul Goiano e o Triangulo Mineiro em relagdo d regido es

pecializada do Rio Grande do Sl & que nas duas primeiras confi

\

qura-se um ample espectro de atividades agricolas alternativas 2
lavoura de arrow. Eé%es resultados refletem profundas diferengas

de esguemas produtives, gue implicam em importantes desigualda-

H

-

des no que se refere 3 dinawmica de evolugao destas regides. Como
Verencs mais adiaﬂtef elas diferem scobretudo no tocante a produ
tividade e rentabilidade, o que faz com que ¢ empreendimento ar

rozeivc na regifio especializada gaficha ndo tenha concorrentes en
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.&g': [ A . - - . .. .
quanto dque em Goias e Triangulo Mineiro, a baixa produtividade e
rentabilidade da lavoura de arroz sempre coloca a possibllidade

de sua substituigdo por culturas alternativas. £ por isso que de

nominamos o Centro-Sul Golano e Triangulo Mineiro de regibes vin

. ~ ] - - :
termedisrias® ja que nao apresentam uma opgac decisiva pela pro

dugzo de arroz.

As duas ﬁegiﬁ@s de fronteira ~ Norte Goiano e Maranhio
- apresentam um alto indice de associagio de culturas, pratica ge
neralizada para suas principais lavouras temporirias (Ver quadro
vil. km.deaerreﬁbig, a area de lavoura de cultivo simples em seu
conjunto situa-se ém indice bastante inferior ac das demails re
gides especializaﬁég; fato gue confirma o© carater de “subsist%g
cia® da produgdo aéricola das regides de fronteira. Como nao. po
deria deixar de sef, o esquema de pequenas “rogas" éCﬁpredomiﬂag

te nas duas regites conforme mostram 03 indices do guadro VII.

A dmporitancia das pequenas 1ogas na producio da regido . .

de fronteira praticamente nao distingue a cultura principal das
demais: a Area de dois hectares, indice que em pouce difere da

‘existente para as outras culturas. No que se refere & distribui

cao da drea cultlvada por grupos de Area de 1avoura, OS esulta

dos para o caagunto do Egtada do Maranhao, revelam uma elevada

concentracac no estrato de pﬂquenaJ wpogash (Ver quadro IX).

QUADRO IX

ESTADO DO MARANHZO: AREA CULTIVADA DAS PRINCIPAIS
LAVOURAS TEMPORA 2145 POK GRUPOSIXE@REAS DE LAVOURAS
(em %) - 1970

Grupos de Area Arroz | Milho F@Wgaa A1godao
'Rogas’ {(menos de S:ha} 80,2 81,2 83,5 70,7
Lavouras Pequenas (% a 1D ha) 1 11,0 11,8 11,3 19,8
Lavouras Médias (10 a 20 ha) 4,4 4,1 3,1 5,7
Lavouras Grandes {(mais de 20 ha) 3,5 2,9 2,1 3,7
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A guisa qg conclusan, pode-se dizer que a digtribuicio
da Area ocupada emt}e as atividades agropecuirias segue, Lres ten
déncias principais..

Na regilz o especializada qaucua, assiste-se a um proaag
so de substituicdo PLTClal da pecuaria phlaa‘Atlvadudﬂsnggricolas
{tendencia que se manifesta no perlodo 1950/60 ¢ estabiliza~se no
periodo seguinte). A0 mesmo tempo, entrve as atividades agricolas
destaca-ge apenas o aryes, ccorrendo, por outro lado, wnprocesso
dé Pragmentacac das chamadas "eulturas de subsistenciar, Eétabg
lece—-se assim, um dégenvdlvimento desigual entre as atividades em
grande escala - porfcongaqu%ncia @rodutaraé de mercadorias - & a
agricultura de pegquenas Yrocas®. '

i

H
H
5 - . - F

Nas r@qiaés vintermediarias® (Centro-Sul Goiano e Trian
qulo Mineiro}, assiste-se igqualmente a um prochrso de substitul
¢Bo parcial da pecuaria pelas atividades agrlcolas {(com especial

_ ; ) )
destaque para © arroz). No entanto, © desenvolvimento desigual

. ~ w ra .
que se estabelece incorpora em um de seus polos, alemda pecuaria
e do arror, outras lavouras temporarias, inclusive aquelas ditas

"de subsistencia®, o que faz com que a desigualdade do processo

-

de evolugao se de eﬁtre a agricultura de pequenas "rogas® eum €3

pectiro mais amplo de atividades produtoras de merycadorias.

H
i
H

Finalm@ntm nas regides de fronteira assistemseeiexpan

|
s3o da agrlbuitura de pequenas “rogash Comfkmwx:prudominan@Jo da
lavoura de arroz. Nq Horte Golano, esta QYPJHS&DCKLHW%&bJSlC&F@ﬂ
e nos anoes C@scenté e no Maranhzo, nos anos cinquenta.lﬁidecada
de seéseﬂta, a reglao Maranhense ja apresenta alguns indicadorves

de substltuloao dasg lavomras de "subsistencia® pela pccuarla.
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3.2 - CARACTERESTICQS DO PROCESSC DE EXPANSAQ

A expansgw das atividades agropecuarias foi marcado por
tendincias distintds ne conjunto das regibes especializadas e du
rante o periodo que compreende as décadas de cingiienta € sessen-
ta. Tdnando por base a taxa de crescimento da drea total de lavou
ras {verdadelro “tgrm@metro” das atividadesagricolas), verifica—
~58 8 ocorrencia dé grandes oscilagbes, que vardam segundo as ye
- gibes espeoializadaé, o periodo de tempo, e as proprias varid.

veis, cujahtaxa_defcpgscimento constitul Dbjeta de comparacio.

No qu&dro IX, relaciona-se para Lresp@flodos(i95o/60

LU

1960/70 e i950/70) d taxa de crescimento da drea total de lavou
ras, da area de arrpz, do total do pesscal ocupadoe do HUMero to

tal de estabelecimentos agropecudrios segundo as regides especia
iizadas. _ ]

Obaervamse pelos dados do quadro em questao, quatro ca

“racterlstlcas pTWnPLp is no comportamcnto daarejjces esp5c1allza

e LD I Laie PTA elwas referem~de a evolucdo em termos ccmparaLl'

vog da area de 1avopra, e reldgao ao-cresc;meﬂto ao pessoal ocu
pado nas'atividadesiagr0pecuérias. Verifica—se em primeiro lugar
gre s Fhen o Ade ““ﬂﬁhiwmﬂ*ﬁ ﬁa_ﬁéea_daulavouras situa-se em nivel
Lemn superior aO”creécimento a- pessoal.ocupado nas regides gal-
chasg e ﬂintermedlavldv" (Triéﬁgulo e Sul Goiano). Considerando-
_se que a pecudria Dcup; pouco trabalho e que no perLodo em ques
T30 (1950/70) houve uma’ retragao, pelo menos relativa, desta ati
vidade, conclui-se que a expamsao das a13v1dadesagr1colas:nestas
regiles da-se pelo incremento da relagdo homem/adrea que se conge

gue, via de regra, peld mecanizacac da produgdo. Por outro lado,
o awmento destd relagao verifica-se especialmente para a iavoura
arroreira, embora ele possa 1jud1mente ocorrer para as demalils cul

turas, principalmente no caso das regides tintermedidrias®.

Para o Rilo Grande do Sul, onde existe umd grande dife

renga entre a cultura 4o arroz e as demais atividades agricolas,_

verifica~se, com maior nitidez, este cardter "seletivo" do proces
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QUADRO X

PRIN@IPAIS TAYAS DE CRESCIMENTO NAS

REGIDES SELECIONADAS (EM %)

50/60

60/ 70

50/70

rd .
GALUGHA
Area de Lavoura
Area de Arros i

Pasgoal ogupado

Hamero de estabelecimentos

Centro-sul Goiano

.

Area de Lavoura _

i
H

Lyea de Arrory

Nhmero de estabelecimentos

TriZngulo Mineiro

- Area -de-favoura | ¢

Fesseal ocupado g

P,
nomerc de estabelecimentos

i

o _
Area de Lavoura
Area de Arroz | B
Pessoal ocupado i

e

Nomero de estabelecimentos

Maranhao

i
Arvez de Lavoura

frea de Arroz l
FPessoal ocupado

Namero de estabeledimentos

47
26
149
35

199
263

100

144

81
367

18

153

142

185
174
195
210

12
35
- 1
38

&8
107

"_SOI

200

11
18
25

66
71
18
87

403

655
97

177

243
284
332

12@_
207
248

I3
]
bt




o0 de mecanizacio: h@ periodo 1950/60, o crescimento da drea de la
vouras (47%) é prattcam snte o dobro do grescimento da drea de ar
roz (p6%), fato quq estd ligado a wm crescimento significative do
pessoal ocupado (19%). No periodo seguinte, ocrescimento da Area

~
4

de arrozr (35%) supera em quase Lres Vezes O crescimemto da area
de lavoura {(12%), fato gue gé relaciona & ull crescimento negati
vo do ﬁﬁm@ro de trab&lhaddres ocupados (- 1%). Desta forma, a de
sigualdade que se estabelece entre a culiure do arroz {atividade
eﬂlgrande escala produtora de mercadorias) e a agricultura de pe
qUenas “rogaé” reflete-se no carater "seletivo'e desigual do pIO
cesso de mecanizagﬁﬁ, Este sempre implica emexpulsio de trabalha
dores da atividade produtora de mercadoriase sud incorporacdc na
agricultura de pequ@nas Tpocas™ ou ne limilte, sua inigracdo para

f

0s centros Urbanos ou outras regibes agricolash

Por outroflada, a segunda'tendénciafobservével verifi
ca-se nas regides de fronteira, onde a taxaé%Scyeacimentocxiérea
de lavoura é sempré igual oun superior ao creséim@mtO{k>nﬁmero de
trabalhadores ocnpaﬁos, o que denota unm tipo de crescimento pura
mente extensivo, sem grandes aTiLTaCOOSdﬁ.rGldnghﬂan/aT@w.Req
se sentido, as 08 CLlﬁgO&% no nimero de trabalhadores ocupadms se
guem aproximadament@ as oscilagtez da drea de lavoura: no Mara
nhﬁé, a taxa de cre%cim@nto da drea de lavoura (185%), no perig
do 1950/60, g até hEQmO superada pelo- cr@scnmemto do peszoal ocu

e

pado (195?) NG port&do seguinte, com a reduoao da area de lavou

ra {~ 22%), redus- se, comparativamente a ﬁegadaamlerlor, O ritmo
de crescimento do nnmero de trabalhadores ocupados (18%). Hesse
nivel, o ritmo de egpulséo de trabalhadores nas .regi%@s de fFron
teira & definido peia velocidade com que se processa a substitul

cao das lavouras de subsisténcia por pastos para pecuaria.

No qué se refere a evolugdo do total de estabelecimern
tog em relacdo ao crescimento da drea de iavoura, obgserva- se,
igusinentsa, duas rendéncias. Por um 1ado, assisto-ge & Um proces
50 de Ffragmentacio das atividades agricolas que se manlissta no
fato do cregcim&ntmfda drea de lavoura situar-se no mesmo nivel

. L s . . -
ou abaixo do crescimento do numerc de estabelecimentos agropecud

:

H
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rios. Este & um fendmeno mais ou menos geral, presente em varios

segmentos da propria agricultura brasileira, @ gue aqul s¢ manl

i
.

festa em sua forma pura em duas regioes eéspeclalilzadas e viptual

37

mente distintas. Nag ragides de fronteira, este tipo de expansdoc
é apenas um.canwangnt@ do estilo de crescimento extensivo, que per
mite uma estreita éarr@lagﬁo entre a taxa de expansfo da area de
lavowra, do nﬁmerogde trabalhadores ocupados e do nlmero de esta
belecimentos agrOpécuérios. Por outro lado, © malor crescimento
desta Gltima variéﬁ&l en relagﬁo as duas primeiras, explica-se

pela pen@t“agdo da D@Cu&rla que reduz a drea disponivel continua

para as 1avourag d% SUbSlSLeHLJd mas nio necessariamente a drea
total disponivel. -

Na regiéé especializada gatcha, este resultado vem ape
nas confirmar nossés pressupostos sobre a Formacgio de "holsDes de
subsisténcian, Erufc do processo de degeﬂvolvimeﬂtodesigualz con
siderando-se gue a a?ea medxa do Arroz aumcniarmeﬁerdo 7@50/20
_(pd ES @g 15 h@ctdraﬁ pdTa 18 6 nvotarcs por ostabolac&mento) da
.do lavoura € © numero de estabelec1m0nto referefse a uma redu
cBo efetiva da areaﬁdlsponlveL para as lavouras de_subsistéﬁcia.

i .
Nesse sentido, na mbdjda em que a lavoura de arroz expulsa traba
Lnadores, Sul &Ds0% ﬁau V&Lms uagv1déd&s @EqubSlaiElLiﬁ.SiGﬂifica
concretamente que o pTOP@85O de fvdgmeﬂiarao (dado;xﬂM)LrLSCLmon

1
to desigual da Are Qid@ ravoura em rc]agao a0 numero o de estabelecl

mentos), Corres pcnde a wna pressio sobre a terra, com possivel re

ducio da relagdo LCde/hOmCm‘ Tenco em vista que a produgdo por

hectare destas atmvgdades Na.0 Cresce (ate pale QOﬂerTlO}, O que
. § . : .

|
i‘

- Com a penetracgdo da pecvaria, ocorre, num primeiro 1ﬁstan?¢,
uma fragmentacio da drea coatand de lavoura, O que nio impeg
de que O m@smo'agrlﬁuluo¢ ntoguet duas ou mals "rogas' gue em

R oy agn - ooy e e e g - T o R e ™ B T TE
sua somd agregada, mantenha o nesma relacat Lerrs/aomem. NO

WLmiLe il pe;gtwmg&o da pPLHuﬁiﬁ pode efetivamente reduzir &
bred dLSpOhlVLl COHG Jd sugerem os dados paya o Maranhdoc.
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.. - . : N
se conclui é que sua produclo excedente vai se redunindo até um
ponto limite, onde elas perdem definitivamente a "fungdo® de abas

tecedoras dos centros urbancs, continvando a cumpriry apendas o pa

pel de "reservatdrio® de forca de trabalho.
Ao lado deste processo de fragmentacdo, ocorre o seu in

verso, isto &, um proceszo de concentragio das atividades agwic&
tas, fendmeno presente em sua forma mals pura nas regibes interne
didrias. No Centro-Sul Goiano, a taxa de crescimento da drea de
lavoura supera em mais de duas vemes o crescimento do nomero de
estabelecimentos, resultade que reflete uma concentragdogeral das
- P . f E _:' - . Lo - 3 . -y - 0y oy -
atividades agricolas da regido, embora a cullurd do arroz meregd,
i . ) .
sob este aspecto, wn egpecial destague., Alem de sera cultura con
maior ritmo de crescimento no periodo 1950/70 (ver Quadro IX), ©
. o 4o
arroz destacd-se por apresentar wa grande aumento da area media
cultivada por estabelecimento (passa de 5,3 hectaresem 1950 para

13 hectares em 1970, No entanto, © mesmo resultado Nao se aplie

ca ac Trifngulo Mineiro, uwme vez que a drea de arrol CrOSC2N0 MES ... ...

. . Fd L = . Iy . LA
mo. ritmo da drea total de lavoura (Ver Quadro 1X) e a'ére&_meaia

: . . #
cultivada de arroz por estabelecimento pouco cresce nesie parily

- - . I Lo .- ~ £ -
do. Assim, o processo de concentracac das atlvidadesagricolas no

Tridngulco Mineiro - 2o contrdrio da regidio Golana - nao se refere

3 1avoura arrozeira (que ji se situavae em nivel razoavelmente con
centrado em 1950) é sim a outras culturas dentre as quais destéa-
cam-ge o milho e o algoddo. Por outro lado, © nivel de concentra
cdo atingido pela lavoura arrozelra Golana em 1070 pouco difere
dagquele exilstente para o Triangulo Mineiro em 1950 e 1970, o que
sigﬁifica qué a regido Golana apenas “saltow etapash neste perig

do de vinte anos.
- |
Em sintese, oz dados apresentados revelavam dinamicas

. . ) L .. . e X . 2o
regionais bastante diferenciadas no tocante as caracterlsticas do
R . - o+ . y . e 3

nYoCEsso de expansac dag atividades agricolas. bBm Termos aproxi
mAA05, tres caracﬁﬁfﬁﬁticﬁa regionais de exp&ngﬁa & orescinento

puderam ser Observadas:
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a) Nas regides de front@irag a expansdo das atividades agricolas
(expressa pelo cro cimente da area de lavoura) MATCA-Se pola
reposicdo na mesma, ou em maior, proporcic do numero de traba
1hadores £ estaﬁal@cinemt@s rurais, caracterizando um estilo

dg crescimento pav&maute extensivo;

b) Na regido egp@cializada gaficha, observa-se umesquema desigual
de . crescimento intengivo e extensivo. 0 primeiro refere-se ao
cresceimento da iavoura arrozeira que implica em uwm duplo movi
mento de expulsﬁe e concentragao das atividades agricola5° 0

segundo reﬁeﬁe_ée ao crescimento das vatividades de subsis ten

ciat® cuja ampll agao se di pela raprodmgﬁo extensiva do nunero

de trabélhaaor@s e de Qatabu£@c1mantog, Espacialmente no per {

do 1960/70, obsérvawse uma redugdo relativa ddﬁl@a,leFOﬂlvﬂj

o) P .
para as vatividades de subsisténciat {expressano fraco crescl
mento da drea total de lavouras), © que nos indica uma tenden

cia a fraqmentagéo destas atividades;
5 .
i

) Nas regzees Jniormedidalas, Oba@TVOUn&@ uma tfnd@fgid a inten

at fien~Br.g COﬂgenLragao das atLVJdades aqucolaq. ho iTldﬂﬁﬂ
1o Mineiro, © pwﬂceova de conc@ntragao refere-se a outras cul
turas agricolas, l (exatamente aquelas eveﬂivalmmpte CONCOITe-

tes da culiura do ATTO% ) enquaﬂto que na regido 001aﬂa, a'con

s'_'j

centragio reflt TGW:@ ba smcameﬂte ac arwoz, ambora LﬂLDPPOTG ou

trag CcUuliuras. ;

_ Dentre 03 objétivos fixados por estie estudo; este ulti

00 fendmenc {isto é, a concentracio da lavoura arrozeira no Cen
; - _

tro-Sul Golano) apﬁesentause.como a2 mais importante transforma-
¢80, tendo en visti o conjunto das regi%esanaliéadas.Consideraﬁ_
dé que as demais regibes pouco mudaram neste periodo devinte anos
(rio Maranho e Norte Goiano pefmaneceu “intacta”a.agficultura de
pequenas "rogas?, énquanto que 1na T&ﬂLﬁO deCth.POmrldﬁgUiO a8
pectivamente, intgﬂ5*F3¢09_5ﬂ £ Preservou-5e a agricul tura emgra

de egeala) Obsarvi-se gue a unica transformacio gualitaliva verl

bl

Fiocu~-se no Centro/Sul Golano., Bsta mudanca de gualidade caractg
\ s : : =

rizou-se basicamente pela substituigdo da agricultura de pequenas

H

i
i
i
H
H
B
3
i




rrocas® pela agriculiura em grande e média escala, fato que deve

B

B et s o o o 2 e e oy R ; 4 - .,
ra acaryetdyr importantes CcOnsequenclas a nivel da oferta agre

T
4

= bt

da de ayrow, principalmente devido a nova dindmica e requisitos

impostos pela producido em grande escala.
v S . : . o
2.3 - Indices de MeCcanizagao

Até aqui; definimos o processo de crescimento das re-
gides especializadas segundo 0 g€ carater “intensivo" ou “exten
sive’, por sua vez:ﬁeterminados pelas variacdes na relacgdo de tra
balhadores empregados nos estabelecimentos agropecuériospcq'érea'
de lavouras. Nesse .sentido, considerando-se guea pecudria Fol par
cilalmente smbgtituida em todas as regides especializadasz&;p@rig
do 1850/70, as eveﬁtu&is variactes observadﬂs?naquela relagdo re
Fletiriam um movimento d@.mecanizagéa da prod?gﬁeagricola, sapQg
do-se ainda que a composicio interna da érealéelavouras_pouco sa
alterou no periodo, nfdo havendo por exemplo nEnhuma subatitulgio
significativa de culturas intensivas em trabélhm por culturas ex

tensivas.

0 quadro XI Ffornece o nimerc de tratores, arados (disco

e animal) e colhedeiras segundo as regldes especializadas para 0s
Y . ’ . . - . " o - . - s
tres anos censitarios. Para efeito de comparagal 1nier-regioes ©
. i » + - . . o . o &

avaliacBo do proprio indice de mecanizagac dag atividades agrico
lag, tomou-se a r@lagﬁo implementos (tratores} arados € colhedel
ras) pela drea total de lavoura. Observa-se desde logo grandes di

ferencas no que se refere a fases, etapas do provessc produ

L . - . . ~ . L £ 1 <
e ao proépric nivel absoluto de mecanizagao dos trabalhos agrico

las, seia tendo-se em vista a comparacdo inter-regional, seja con
siderando-se a evoluclo temporal de cada regido.
Dols grupos de yegites distinguem-se em Termos absolu

- - - # - ’ G .
¢ de um 1lado, nas regides gaucha e vintermedilarias", observa-

tos
: - - L 3 . " vy = e 1w Lo b T e S e ) - "[ . — ,f,. P S . ot
e wm nivel minime de mocanizacic das atividades agyicolas e que

e intencifica através do tempo, enguanto gue de outro lado, nés

regiBes de fronteira, as atividades agricolas sdo essencialmente




i

ndc-mecanizadas, sitwacdo que pouco se altera no tempo. Com efei

te, em 1950, 1960 ¢ 1970, as regides galchas e "intermedidraigw

&

- p ;
aumentam o nimero de tratores e arados por hectare de drea de 1c

a : 4 e - 1 - 1
voura sendo que pelos indices de 1970 {mais de 5 tratcores por he

!

2

!

tare) verifica—se que o nivel absoluto de mecanizacZo destas 1
gides atingiu un eétégio bastante avangado e definitivo. Ao mesno
tempo, nas regides de fronteira, o nimero de tratores e arados por
drea de lavoura, afém de excessivamente baixo, poucc sealtera nes
te periodo de vinte anos. Até mais, premidos por circunstincias
tipicas das regiﬁeg de fronteira, os trabalhos agricolas no Norte
Golanoe & no Maranhﬁo ndc se servem nem mesmo daaracdo animal. NHa
verdade, a grande Qelocidade com que se processa a substituicdo
das pequenas "rogas! pela pecudria implica em crescentes remane
4
jamenteos locals ouﬁ? grande distdncia do trabalhorural destas xe
giﬁes,l Isto aliad§ a suwa condicfo devida, impossibilita-ode acu
mular bensg mesmo a{ueles bagtante rudimentares como © arado ani
mal. Em conseqﬁéﬁcia, os métodos dé cultivo e produgio nestas re

gites sdo bastante primitivos e decorrem da préopria divecfo’
‘mida pelo mdfimento_da acumulacdo, na qual a pen@ir&gﬁo da pecud
- ria é apenas o simbolo maior deste movimento de expropriacioe con
centfagﬁo.g |

)

433U

Paradoxalmente, o desenvolvimento desiguval das regides

agqui anallsadas Expiicams& por um tnico e exclusivo fator deter
minante. Nag regides de fronteira, a génese & recriagido de 3néﬁg
.dos de produgdo exclusivamente primitivos tem por responsabilida
de diveta o movimento de capital: 2 ele que determina em Ultima
instincia o Titmo e o volume de trabalhadores "liberados" para a
ocupacan de fronteira e, j& sob as condicdes de uma fronteira oqg'

pada: é sua "1ogica" que determina o cardter itinerante do traba

i

i

1 . . . . P
- Voltaremos ac temal na parte cince deste capitulo.
; S

2 P . i _ VUV S
- Este aspecto da *dinamica® das regioves de fronteird ¢ enfatl
zado por R.5. Mailuwf, op. cit.




QUADRO X1

{NDICES DE MECANTZAGKQ NAS REGIUES ESPECIALTZADAS

rearhes Area de Tratores] Arados| Colhedeiras éﬁ?ﬁgﬁzlaizz
2 Liavoura st I
ANOS (1) (2) (3) (4) (2/D 13/ | 4/2)
R. G.dD Sul :
1950 366.?#6 778 | 4B.487 - 1 132 -
1960 539.834 | 2.826 | 57.253 - 5 | 106] -
1970 c09.955 | 6.602 |88.297]  2.094 |11 | 145 3
Cegtro/ﬁul i
Boiano ; i
1950 213.351 38 1.119 ~ 0 5 -
1960 | 638.3%6 1.037 | 1.701 - ol -
1970 1.073.558 | 4.897 |24.095]  1.342 5 22l 1
Tridngulo E |
Mineiro : 3
11950 | 212,281 273 | 4.223 - 1 19 -
1960 366,8§3 1.604 | 4.706 - a {12 -
1970 480.0@4 0.635 |13.551 1.493 | 5 o8 3
Norie@oianc é
1950 22.554 5 of - 0 o -
1960 26.764 5 3 - 0 ol -
1970 80. 541 17 . o0 o | o o
Maranha o i | '
1950 114.5@8' 9 99 - o | 1l -
1960 306.438 26 | 17 - o | o -
1970 366.172 37 41] o0 0 ol ©

t
ihador rural, e por conseqliéncia, o cardter eminentemente primi-
tivo da producio agricola. Por outro lado, nas reqifes gadcha e
wintermedidrias®, a'modernizagﬁo da producic através do processo
de mecanizagac resﬁlta de um movimento mais geral de trangsforma

c¢ho da agriculturda de subsistencia em produgdo de mercadorias e,

i
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enquanto tal, o ritmo de mecanizacdo € determinado pela necessida
% - e
de do capital de preservar ou aumentar o sobre excedente do tra
E 2

baiho agricola.

Os diferénaiais de nivel e ritmo de ﬁ@ﬁanizagﬁo da pro
dugiio implicam em ér&ndes diferencas da relacio terra/homem entre
as regi%es esp@ciaiizadas. No quadro XII, tomouv-se & drea de ar
oz e 0 nimero de ﬁrabalhadgreg que tém a lavoura arrozeira come

H
principal oéupagﬁg{l Apesar destes dados naturalmente superesti-
maren o numero de tﬁabalhadores enpregados, principalmente para
as regides intermeéiérias,g a relagao terra/hom@mapr@senta—se:qg
tidamente diferenci%da em termos reglonais.

e, - i

QUADRD XIT

‘
{NDICES DE UTILIZACKO DA FORGA DE TRABALHO NAS
REGINES ESPECIALIZADAS — 1970

j :
E
A H
- e T A Area def{‘&rzqo AR o L ’Ilrabal }f}a sz‘QS ) - .
Regifo em Hectares |Eventualmente Empregados (1)/(2)

Y - (2)

{

Rio Grande doSul | | 181.766 27,160 6,69

Centro/Sul Goiano 604,413 184,536 3, 28
Norte Goiano 4?.263  18.406 ‘ 1,03
Maranhio 288. 543 238,806 1,21

- ﬁado do censo dgmogréfico, tabulacdo especial da FIBGE, coﬁyg
nio UNICAMP INCRA, 1975.

- A superestimagio decorre do fato de se catalogar o fTrabalha
dor segqundo sua ocupacdo principal, e ndo segundo as horas tra
palhadas em cada atividade. Para as regides intermedidrias,

1 i & mmicr porgue se Formamgeralmente LavVOouras

2

B SUperesT LG

de milho e feijdo em conjunto com a lavoura de arrox.
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As @iferengas entre as regibes vintermedidrias® e gal

cha de um lado e as regiles de fronteira do outro (trés vezcs ou

« + o ; - . . e
mals pelo indice hectare/nomem do quadro XIT) sdonaturalmente ex
> . . . N
plicavels pelo fato de que, nestas Altimas, todasas Fases do pro

o ] ha o - L. - ” 1 oy T b
cesso de producdo sdo realizadas atraves de trabalhos manudls in

clusive a aracio e plantio. No Maranhdo ndo se realiza nem mesmo

a "destoca® e a aracio 34 que ¢ solo disponivel para o cultivo do
. E: ) . .

arroz € geralmente de matas e de florestas. Em geral, © trabalha

dor rural maranhense realiza a "queimat da floresta, @ a seguir,

procede ao plantio sem maiores culdados com 0s trabalhos de ara

cgao e vdectoca". A falta de revolvimento da terra ¢ compensada pe

1o “sacho® (pequﬂﬂé instrumento cortante) que realiza pequencs bu
racos no so0lo posxibilitanda a semeadura. Nestas condigdes a la
voura arrozelra mafanhemse tem um aliﬂhameﬂtogprecério,-compeﬂsg
do em parte pelo pféprio primitivismo de todofo processo produti
vo, pela fertilidade natural do solo virgem e'pelo pequenc tama-
nho das lavouras qﬁe nao ultrapassa 10 1inhas§1 As demais fasges
do processo de produgﬁo {a carpa e colheita) realizam-se também
mannalmente € sob qudigées bastante”rudimentares.g £ este primi
tivismo que explicé’as diferencas na relacgdo terra/homementre as
rﬁgiﬁeé de froﬁteifa e as demais regibes especilalizadas,

Por Gutr@ iado, cabe explicar aqui o diferencial exis
tente entre asg regiﬁes gaticha e “intermedidrias®., Pelos dados do
quadro XII, a &rea %édia em hectares trabalhadas pelo agricultor
gaucho é 70% superibr 54 do Tridngulo Mineiro e o dobro do indice
do Centro-Sul Goiaﬁa, Em principio, estas diferencas poderiam sexr
entendidas a partir;dos indices fornecidos pelo quadro XI. O nu
mero de Lratores e ?radas por drea de lavoura darégiéfrgaﬁcha su
peraﬁem mais de duas e sels vezes respectivamente Os mesuos indi

ces calculados para;as regides wintermedidrias®. A partir desta

[
i

3
+ - Medida reglonal que equivale & 3.025n (Sim_ﬁim},

Todas estas informactes Foram colhidas pela equipe de trabalio
de campo do convénio UNICAMP INCRA da qual participei.

i
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avaliacioc por d@maig agregada poderiamos inferir que arelaclo ter
ra/homem alcancada pela regifo gatcha é superior ao das regices
wintermedidriasy devido ao simples fato de que nestas fltimas, o
ciclo de mecanizacio ainda n2o se completou, € por consegiéncia,
haveria uma insuficiéncia Fisica absoluta de midquinas e implemen
tos agricolas naguelas regiBes. Estas observagdbes sdo, no entan
1o, épenas parcialmente verdadeiras. Elas séo-wvélidasatélmzcgé
to ponto apenas para o Centro—Sul Goiano — cabendo observar mais

de perto a mecanizagdc nas trés regides em termos de métodos de

cultivos e fases do processo de produgao.

Em primeiro lugar, vale ressaltar que o grande diferen

cial existente no tocante ao nimero de arados explica-se essen—

cialmente pelo alto nlmero de arados de tragdo animal da regido
gaticha, fato que se explica por ser esta Ultima antigaregific agri
cola, enquanto que o Trifingulo Mineiro e o Centro-Sul goiano fo

. . - . . 1 .
ram por muito tempd, regioes de pecuéyla extensiva. Subtraindo-

~5€, no entanto, os arados de tracio animal, A relagdo "arados de . ..

tracio mecAnica/drea de lavoura" reduz.se relativamente para a re

giflo galicha e aumenta para as regioes nintermediarias™.

For outro lado, o diferencial da relagio Terva/homem tam

ném nio se explica pelo cardter mecanizado oumanuval da colhellas .. ...

pelos dados do quadro X, o numero de colhedeiras por drea de la
voura na regifio gaticha supera em trés vezes o mesmo indice calcu
lado para o Centro-Sul Golano, diferenca que nAEo se mantem, no en
tanto, se¢ comparamos'a regido gaticha com © Tridngulo Minelro. Anm
bas as regiles apresentam nlmero médio de colhedeiras aproximada

mente igual (3 colhedelras por Wil hectares de lavoura). Nestas

condicBes, considerando-se as semelhancas entre as duas regives

v

- — Por condwcuenald a mecanizacio nestas regides vsaltou eta-
?dsﬂ
e _ A welagao cal pqu 5 arados pQT mil hectares de lavoula nasg

regides "interredlarldg" e 11 arados paraa.reglao gaucha ma
tendo portanto, a mesma diferenga existente para o numero de

tratores.
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wintermediarias", éod@ é@ inferir que os trabalhos de colheita no
Centro-8Sul Golano éassam por um processo corrente de transicdo e
transFormicio cujo%limite é a mecanizacdo total pelo menos das 1z
Vouyas em grande eécal& da regido.

Na Tealidade, as grandes diferencgas existentes entre &z -

regiﬁes gaticha e vintermedidriast n3o se explicam pelos diferen
ciais agregados é@iméquinas e implementos agricolas por area de
lavoura. Pelo co&tfério, estas definem-se a partir das diferengas
dos zsistemas de cuitivo presentes nas duas regides. Como se sabe,
a lavoura arrozeird gaécha é essenci&lmenteirrigada,enqpantbque
nas regides "intermediérias" e nas demais regides brasileiras (com
a possivel excegﬁoade Santa Catarina) cultiva-se o arrcz de "vAr
zeay e de "sequeifé" com grande predominfdncia deste Gltimo no tgo
tal da drea cultiv%da.l

As diferéngas no tocante ac nlmero de miquinas necess:

rias ao cultivo por irrigac¥o e de "sequeiro® comegam jé& nag fa

ses iniciais do processc de produgdo. O arroz lrrigadc.no R1Io Gran. ...

de. do Sul - cultivado através do sistema de inundagdo - exige,
além das operacbes comuns ao arroz de "sequelrco" como a aragiao,

gradagem, semeadura e adubacdo, operagdes diversas como © nivela

mento, compressioc e sistematizacdc do terreno para possibilitar

o controle das égu@s de irigagdo. Para isso, utilizam-se miqguinas
especiais, geralmente tracclionadas a trator.2 Estas caracteristi
cas fazem com que o sistema de irrigagdd exija mais tratores por
hectare cultivado de arroz do que ¢ sistema de "sequelro'. Nesse
nivel, os diferenciais agregados no tocante aonimero de tratores
née.significam que © processo de produgdo nas regides nintermedid

riast" nas fases iniciais de plantioc sejam semimecanirzados, mas sinm

U,

- Apraximadamenﬁe{ﬁ@% do empre go de “sequelro®, rsegundo a
vista Lavoura Arvozeira, n?® 267 p.13 - 1972,

-
£l

2. Idem p.15.
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gque as exigéneias do sistema de irrigacBo implicam em maior nime
ro de operacbes €, por isso, aumentam os requisitos de tratores

Lo 1
por hectare cultivado.

:

F na fase dos tratos culturais, porém, que as diferen

i

cas se tornam maisiaceﬂtuadas. 0 arroz irrigado pelo sistema de
inundagdo exige, na fase de desemvolvimento da cultura, igualmen
te grande nlmnero dé miquinas e tratores (grandes midquinas escava
deiras, retro eg cav&dezwae acopjdvels a tratores aqucolas e tra
tores pesados) par% a construcdo de canails de irrigacdo & drena
gem,2 fat0~que-porésxmsé intensifica a utilizagdo de tratores por
hectare cultivado.%?qr outro lado o préprio sistema de irrigacHo
por imund;ééb (traﬁb cultural empregado.praticameﬁte por toda 1a
voura rizicula gaﬁ@haB) evita a necessidade de maiores trabalhos
manuais. De um modofgeral, o sistema de irrigacdo por inundacgdo
ne Rio Grande do Sui pode ser assim descrito:

THA 1rr1gagao inicia—-se ]O dias apos O nascmﬂeppo do ax

TT0%, e Q’mdﬂtldﬂ pov 30 dlag, o que OCd51onda.e13m1nagaodas plan

i 'N?'%éii'QC&S“e permite- que o arroz se desenvolva o bastante’

H
T
l

para sombrear O solo A seguir, a Javoura & drenada e assim per

manece até que as Piantda de arroz manlfesiaﬂ51nalsa?v1denteo de

]
Ealta AfAcna: falharc. “ﬂwﬁna% e coloracao escura. Durante este pe

riodo o sistemd rad¢cu1ar se€“a5ﬁﬂvolve & apro¢undawse & procura
de udeada, exploraﬁdo novas camadas de solo onde as plantas con
tinvamente 1rr1gadag n%o chegam a alcan G Quaadoew‘pidntasaapre
gentam sintomas de murchd, faz-ge de novo a irrigacdo da lavoura
sendo a agua mantid; até a época de maturacdo do arrocz!. |
E _ \
i

1

1
- berld interessante sé houvesse a possibilidade de comparar o
numero de heras de uso dos tratores por ano nas varias re-
gibes. No entaﬂto, os poucos dados existentes a res speitc sdo
relativamente heterogene@s.
oL *
~ Lbidem
. 95% da producdo, procedem de lavouras irrigadas pelo sistema
de inunddcio, (Idem p.31).
4

~ Idem, Pp. 31/39

LA TR



Em.suma,%o gue distingue o 3i5t&ma.de irrigagdo do sis
temna de “fequgiro“fna fase de desenvolvimento dacultura é que no
primeiro, a carpa € realizada através da propria 4gua de irriga
¢80 que elimina as;plémtas nfio aquidticas, evitando assim & neces
sidade de capina Pd? outros métodos mecdnicos ou manvais. Por seu

lado, no sistema de "sequeiro®, 4 carpa Dermanece quase que conmo

a \nica fase do processo de producio de dificilmecanizacio, con-

correndo para isso,: lnumeros problemas ntdenicost.

A origem é natureza destes problemas ntécnicos podem
ficar mais claros ab compararmos O arron de "sequeiro"cxmzoufras
culturas agricolas Que enfrentam dificuldades semelhantes. A 50
lugdo encontrada pafa o cultivo do milho e do feijdo emmoldes bra
sileiros consegus quase que totalmente evitarnecegsidade da Ldpl
na manual. kEm prlmelro lugar, © proprio fato dg ambas as culturas
terem um Ciclo veg&patlvo mais curto, Ja ellm%ﬁd. sobremaneira a
necessidade de um intenso trabalho de carpas. A isso SOma—&e a pos
gibilidade de mecanizagﬁo através de carpideifas ou cultivador
acoplado a trator sblugéo imadequada para o arroz de '"sequeiro"
jd que este tipo deécapina implica em grande revolvimento de ter
ra prejudicando o desenvolvimento da planta. O tratamento dado pa
ra a soja a base defherbicida e cultivador & igualmente inadequa
do para o arroz por%ug ndo se conseguiu até agora que este tipo
de tratamento quimi;o ndo prejudique a planta, sendo © arro: em
particular, excessi?amente afetado.2 Nestas condic¢des as dificul
dades do arroz quasé que, se assemelham as do digoddo, cultura de
tratamento dificil e de LlClQ vegetativo relativamente longo exi
gindo portanto gran@e intensidade de trabalhos de carpas.

_ % -

H

i

1 '. .
: 0s problemas "teCHLCOF” relatados a seguir formncolhldos Jun

to a predutores de arroz e outras culturas enm Goids, corres
pondendo portanto muito mais ao ponto de vista do produtor e
menos 4o ponto de vista da ciencia agronomica.

-
b

- Mesmo no caso da soja, para evitar excessos no uso  de herbi
czdaq, procede~se a wna "ecata" de capina manual.



Parece péis que a unica 5olugﬁo(€aaggim mesmo bastante
parcial) para a maéanizagﬁo dos trabalhos de carpa na cultura do -
arroz consiste na medida do possivel em evitd-los. Isto se conse
que atravds de maiores cuidados no preparc dosolo na fase inicial
do cultivo, procedendo-se por exemp]o & rearacio e repeticdo aa
gradeagdo (duas ou trés vezes) sempre na época certa {depois dos
dias chuvosos). BEstes procedimentos eﬁfraquecemcwcapim e por con
segiiéncia reduzen é necessidade da carpa manual por hectare cul
ﬁivade.l No_@ntamtd, seu grande inconveniente encontra-se no fa
to de exigir maior'disponibilidade de tratores por darea cultiva
da, o gue indica dte wn certo ponto, & sua inviabilidade egonoml
ca jA que mellCaTla numa elevada capac1dade ociosa (durante a
maior parte do ciclo de produgﬁo) do capital fixo adicional ex-
presso pelo nﬁmero%de tratores adquiridos apedas para tal fim, su
ponde ndo haver usés alternativos (Qutras cul?uras com sazonai&

dade diferente na regiﬁo,

Nestas coﬂdlgoes parece evndente gue a fnica alternati
va para o problema das carpas do arror de "sequelroY nas regibes
wintermedidriag” eéa velha e intermindvel enxada do trabalhador
rural. E exclusivaﬁente devido a esta importante fase do processo

de producio que encontramos as diferencas decisivas {como veremos,

o 2 . \ - <o
n¥o"sé no referente ac problema da mecanizagio) das regibes gal
- ., f - - + - “
cha e "intermedidriasrT. Na primeira, as caracteristicas do siste
ma de chltivo implicam a mecanizagdo intensiva de todas as fases
dc praces 30 38 produg%o enquantc que nas segundas, acarpa manual
é a grands responsdvel pelo ainda alto coeficiente de ocoupag HO
2 .
por drea cultivada.
H . . ’
! .

Em Goids, no municipio de Barro Alto, uma lavoura de 260 al
queires (1. 258 hectares) seguindo tais procedimemtos, OCUpoOU
apenas 10 trabalbadores de carpa em todo O perlodo de desen
volvimento da cultura (informacdo fornecida em Goidnia este
ano - 1977 - por pessoas da regido).

N2

- Sobre o0s trabalhos de carpa em Goias, ver ¢ interegsante eg
tudo de Maria Rita G. Loureiro, Parceria e Capitalismo, (Rio
de Janeiro, 19?6 Zahar),

:
;
1

o A P il
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Kequmlndd pode-se dividir esquematicamente © cultivo
do arroz em trds fases de operacdes principais realizadas por mé
todos manuais ou mécanizados segundo as regides especializadas
Nas regides de fr@ﬁteira, todas as trés Ffases sdo realizadas ma
nualmente; na regifo gaicha praticamente todo o ciclo }xrodutivé
é realizado mecanicamente e nas regides “intermediérias", todas

as £ageg (exce10 a carpa) sao ou tendem a ser realizadas mecarni-

Camente, {Estas 1nformagoes eatao esquematizadas no cuadro ¥IL ).

i 'QUADRO XII

i

TRABALHOS MANUAIS QU MECANIZADOS NAS PRINCIPAIS OPERAGOES DO
CULTIVO DE ARROZ SEGUNDO AS REGIDES ESPECIALIZADAS

| '

Operacdes| Aragdo, Gradagem )
perae AEES R Carpagd Colheita
Regido Semeadura Adubacdo
- - ._;.
Fronteira Manual Manual Manual
Caucha Mecanica _ Mecé@nica Mecanica
Intermedidrias Meclnica ~ Manual Mecdnica

|
FONTES: Diversas. |
l

Para Piﬂalizar, cabe tentar respopder porque, neste

p@rLQdO de wvinte apoa, a intensificagﬁo dos trabalhos mecani--

\'

zados constituiu uma tendéncia mais ou menos llnear nas regides
gaucha e “1ﬂt@rm@d1arlas“, angquanto que nas reg10es<ﬁe¢ronte1ra,
ela abgsolutamente méo ge verifica. Em outras palavras, pretende_
mos saber quails 038 fatores que'levam ao processo de mecanizacio,
j£ qu@lo seu desenv@lvimentc se realiza de uma forma € XCEessiva-
mente desigual, tomgmdo por referéncia o conjunto das regides eg
pecializadas.'A regposta 2 essa indagacao de abordagem pode ser
relegada num primeiro nivel & dirvecdo assumida pelo movimento do

capital em cada regido especializada.
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~ . . .
Nas regioes gaucha e "intermedidrias®, o movimento do
capital ancorpora :o conjunto das culturas agricolas (com eso-
pecial destaque para o arroz) como atividade produtora de merca

dorias, & enquanto tal, a mecanizacdo constitui a resposta racio

nal do fazendeiro/capitalista & necessidade inerente de aumentar

ou preservar em niveis adequados, a apropriacio do sobretraballio
agricola. Nas regibes de fronteira, as atividades agricolas nio
constituemn predomiﬁamt&ment@ producao de mercadorias, sendo gue
o movimento do capital - ao substitui-las pela pecudria - acentua
e confirma o seu cdréter primitiVO;l

No emﬁan?o, nossa verdadeira dificuldade nao se en-
contra em explicaf as desigualdades das regides de fronteira e
0t demais e gsim eﬁélicar, na dindmica interna destas Tltimas, ©
que leva & substitéigﬁo dos trabalhadores pormdquinas. Em outras
palavras, a probleﬁética que estamos querendo introduzir asseme
1ha-se a de Rui Mlller Pa1va.2 Dado que nas regides gaucha e "in

termedidrias® exis ie mdo~de—obra abundante que val s€ acumulan

ﬁos “belsﬁe” de vub&zsfencza“, porque entio oubstlLuir sistemati
camente twdbalhadoreo por mAquinas umd vez que a propria svbuil
tuicdio deve levar a um “bd?&té&ﬁ@ﬂto“ do rfator® trabalhoe a uma

elevacdo de prego do "fator capital® (mdquinas)? Ou seja, a con

dicdo acima EﬂuﬁClddm de gue o processo de mecanlzagao prendemsh

a4 necessidade de aumento do sobretrabalho ajrlcold (e por conse
giiéncia, implicaria numa reducdo de custos) poderia nestas cir-
cunsgtincias ndo se cumprir.

Em geral, a cpitica que se faz a egse mecanismo de au
tocontrole & que as variagfes neoc caldriog sdo puramente ocasio

-~ . e + ot £
nais, havendo por certo uma tendencla a sud fixagao em um nivel

[
! .
'l
E . —
k3

o A sustitwicdc da agricultura primitiva pela agricultura capi
talista € uma h}?éteae igualmente pos sivel, embora enfrente
muitas dificuldades (VDli&F?Vﬂb a0 temsa n}parie,iﬁnal do tra

balho).

2 g .
- Paiva, op. cit,
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N + . Lob e .
historico dge sub51stenc1a, Por issgo, aintensificacio da mecaniza
%o como tendéncia’ de longo prazc ndo se explica pela alteragio
nos pregos relatlvos dos "fatores'™ capital e trabalho. Ao contra

rio, a mecanizacao se intensifica porque dadoum determinado pre-

cO médio pelo qual (o capitalista normalmente pode comprar o tra
balho alheio, a vubstituigﬁo de trabalhadores por md quinas deve
ré ﬁecaaﬁarlamonLe aumeﬂtdf a rentabilidade do empreendimento
agrlcold. Isto e, o aumento do capital constante € expresso pelo va
1or das ma quinas adquiridas deveré ser compensado por una redugdo
em maior proporcio do capital varidvel, o que deverd significar

wna reducdo de custos por saca produzida.

A possibilidade, portanto, de se introduzir a mecaniza
cao na agricult ura}braslleLra define-se & 1on%opquzoea partir de
pardmetros como pradut1v1dmde, custos e rentabilidade esperando-
~5€ gque oS precos relativos dos “fatores de p%odugao" permanegan
constantes., Teoricdmente, & aﬁtra possibilidade & que 08 precos
dos "fatores" n%o §ermanegam constantes, @ mégse caso, a taxa de
saldrios devera ter necessariamente uma magnitude crescente e o
- prego das maquinas§uma magnitude decrescente ja que se torna im
pensével imaginar wna tendencia histdrica de redugdo dos saldrios
aquém do nivel de éubsisténcia. Por outro lado, a outra vertente
do mecanismo de auéo_COﬂtrole {a queda dos preg¢os agricolas gque
se segue ao ciclo de modernizacdo) preconlzada;mm1Pa1va umna vew
que nAo se resclve;atraves do barateamento do "fator® trabalho,
implica necessariaﬁente em crise de realizagﬁo. 0 fazendeiro ca
pitalista tenta reﬁolvémla -~ pelo menos paliativamente - ndao pe
la substituigdo do;ﬁfator" capital pelo "fator"frabalhofa sim pe

§
ia mﬂ&anga de atividade, seja investindo em novas culturas'agri

colas, ou, no limite, substituwindo a lavoura pelo gado de criagdo

) 1 z
extensiva. ' i

l - . - .- - . - [nid " -
~ Uma outra possiblidade é& a diversificacdo de atividades: no

estudo de caso de Maria Eita Loureiro (op. cit.), o proprig
tdrio territorial combina a sua atividade de produtor capits
lista com a.de comerciante de insumos agricolas o que lhe per
mite obter vaﬂtageﬂs no acesso aos chamados "fatores moder-

nos".

i

i

N e e, e e
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Portanto, nas condigdes concretas das regides “interme

N ” . - P . ra ., c
didrias" e gaucha, a intensificacdo da mecanizagao viabilizou-

~SE porQue a parti@ de determinados precos médios das maquinas e
da forga de trabalﬁe, a substituigic de trabalhadores por zmiqui
nas certamente sigﬁificeu maior rentabilidade econdmica. Ao mes
mo tempo, no que sé refere aos trabalhos de carpanas regides "in
termedidriasy, a'péssibilidade de mecaniza¢do - a despeitode apre
sentar varias solméﬁes téemicas - nao apresentaajjmkanenhuma via

bitidade econdmica.

|

0 Sigﬂfiéadc'da mecanizacio da producioagricola, no en
tanto, va}‘a1ém do% estreitos parametros de rentabilidade e cus
to para alcangayr q%estﬁes mais de fundo do processo de trabalho
sob a égide das rel%g%es capitalistas de producdo. Na verdade, o
ffabalho agricola ﬁanual impBe sérias restrigles ao plenc desen
volvimento do capiéal na agricultura, jd que a eficidncia, inten

sidade, ritmo € disgiplima no processo de trabalhO'- exigencias

Fa]

~da predugdo capltalaqta -~ ndao est¥o autouatlcamenhe as ssegurados

rnmAn a rwe Waedo agrlcala é. reglmzada_é base d@t?dbalwomanbalh
2

Nesse sentido, a qubordinagdo do trabalho ao Cdplt&l(éformal di

Piculdade que n3o podendo sey coatormada pOT métodos vbdrbarost

- COmMO NO regime o.crlvlsia - G contornade dpenaspalﬁdtlvameﬂte,

K

por métodos espurios ou engennosos,_que variam de regido para re

‘gido ou de pals par@ pais. G decenvolv1meﬁto da produgdo agricow

la mecanlzada “ega?ke de vezr tal dificuldade introduzindo automa
ticamente ritmo, ef301enc1a e intensidade no processco. Com 1880,
a transigaoc da produgao ajrlcola manual para a producdo agricola
mecanizada SnglflCﬁ igualmente a transig¢do da subordinagdo for

mal do trabalho ao &apiﬁal.para a subordinacdc real.

Finalmente vale considerar que o desenvolvimento da me
canizacdo nas %egjoes aqui analilisadas neste pe®1odockév1nte anos

constitul parte de mm movimento mais geral que 1ncorpora  outras

F

Tturas bem como outras regives ag ricolas. Como jéd se mostrou acl
ma, © processo de mecanizagdo por ndao ser completo, alterou por

demais o cieclo de sazonalidade ™atural' das atividades agrico-

:
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lag, Em algunas cuituras como © arroz de “sequeiro" e a soja em
seu ciclo '"matupal", todas as FPases do processe de producdo ocu
pavam de forma intensa e homogénea, muito trabalho. Em seu ciclo

mecanizado {basicamente plantio e colheira), as exigéncias do pro

cesso de producdo implicam em taxas excessivamente diferenciadas

de ocupacio e emprégo. Com a cana de acticar e o café, o processo
de mécanizagéo oCorreu ao inverso: mecanizou-se a fase de desen
volvimento da cultura {(carpa, adubacido, etc.), mas ndo se conge
guiu até agora a mecanlaagao da colheita em grdndeeccala. Estes
movimentos, na medida em que se generalizam para oulras culturas
agricolas, implicaﬁ em bruscos movimentos de expulsdo e incorpo
ragdo de forca de trabalho. Em alguns casos (dos quais a drea ri
zicula gatcha € t3pica) o processc de expulsdo € absoluto, ameni
3
zado parcialmente §E1a formagdo de "bolsbes de subsisténcia". Em
QuLros, como 1nas rebiﬁes de cana de agﬁcar, elimina-se até mesmo
05 "bolsDes” crian&p as condigdes objetivas para a existéncia de

uma forga de trabalhe itinerante. A esse movimento generalizado

de expulsdo de trabalhadores correspondeu um crescimento sem pre
cedentes da drea de lavoura, o que implicou num movimento  igual

“mente intenso de incorporacio de trabalhadores tempordrios.

1 ) - r . » . ud
- De fato, o problema da mecanizagao destas duas culiurds nao

& bem assim. Tanto no caso da cana-de- Agucar como no do carfé,
a plena mecanizacgdo do processe produtlvoga.Eorandlcamgdaos,
sendo tecnicamente vidvel em situacdes 'normaist. Existem, po
fem, doie problemas: 1) as situacdes nem sempre sdo “normais®
{no caso da cana_&euaaﬁcar, a mecanizacao da colheita pode ser
dificultada pelo cardter inadequado da varledade empregada );

2) a viabilidade téonica nem sempre equlvale a via bilidade -

economica (e O que explica a per5lstenc1a rna lavoura CuﬂaVl
eira paulista das modalidades de colheita manuval e semimeca

e oo K e

e

PP,
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0 res ujtﬁde destes movimentos opostos foi a formaclo de
um anplo comtingenﬁe de trabalhadores diaristas cuja possibilida
de de emprego por ﬁeriodos mais longos fica na dependéncia direta
aa ﬁaoucoiﬂcidéncié das fases de intensa ocupagﬁode_fcrga de tra
balho das diversas%culturas agricolas.1 No limite, quaisquer no
vas alteracgdes e aﬁangos da mecanizagdo em novas culturas ou fa
ses do procesc produtivo ainda ndo~mecanizados, ouqualquer ruptu
ra critica na taxa%de crescimente da area agricola, deverio pro-

vocar niveis inusitados de desemprego rural.

- . ~ L .

Com isso, oz trabalhadores temporarios ("boias frias®

em algumas regifes) que ja se encontravam virtualmente desempre-
gados (deéémprego 5azonal) deverao engrossar a ampla fileira do

exéreito de desempregados (desemprego Yestrutural®) que compdemo

~ : -
perfil "normalt de locupagao da economia brasilelra.

1 - A epoca de Carpd do algoddo, soja e arroz nio coincide por

exemplo, com -a epoca de colheita da cana-de-achcar e café.

° _ 4 pDSSlblli dade: destes trabalhadores degempregadms ocuparem
. , - . Fa
novas aAreas de fronteira agricola €, por varias razdes, remg
ta, restando-lhes a alternativa de subemprego urbano, .
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3.4 - Produtividade por Area Cultivada
i
i
E
Olestude a gue nog propomeos neste item snvolve
uma serie de dlflculdades que resultam da impossibilidade de
uma investigagao . ‘estatistica com algum grau de confiabilidade,
com base nos dados disponiveis de produgao e area. Nesse sen-
tide, encontramos trés tipos de problemas principais.
i
Uiprimelrc resulta do fato de gue a cultura de
arroz sofre, em grau tao ou mais acentuado gque em outras cul-
turas agricolas, grandes oscilagoes de safra, que implicam em

grand@s varlagoes anuais da produtividade por area cujflvada.

-

Isto aconhtece porque a planta € bastante sensivel as vicissi-

tudes do tempo, ja gue necessita igualmente de muita Jdgua e

i - . .
ccalor — problema que atinge mals diretamente o arvoz de "se-
queiro” - e ao ataque de insetos predadores ou doencas diver
L . Y B
gas — problemas mais tipicos do arroz de varzeae irrigado —

gue. guande..se genevallzam 1gud1mente contrlbuem para grandes

_OQCLlagOQS na produt1v1dade._

0 isegundo Tipo de probLema, que se vincula ao
primeiro, decorre do fato de que as oscilagdes de safra indi-
cam a necessidad% de séries histdricas anuais da produglo e &
rea cultivada para wma ava?lagdo mals precisa das regloe% pro
~dutoras. No entanto, com rdrag_exceébes (1), estes dados efe-
tivamente nao ex%btem 2 0 que se nosg apresenta € uma série de
estimativas regionais, algumas de duvidosa qualidade. NZo se
pode, evzdentemante, duvidar da gualidade dos dados censita-
rios, mas o seu grande problema € que até agora, eles ex1sfem
apenas de dez emnm dez anos, o que reduz por motivos ev1dentes

- i
sua eficacia,

Finalmente, o terceirc tipo de dificuldade re-.

fere-se ao fato de que parte da producdo de arroz provem da

i

(1) Uma delas & o ANUARIQ ESTATISTICO DO ARRDZ, do IRGA.
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associagac de cultura {(consorciada ou intercalada), que, emn
certos casos, torna impraticavel uma avaliacgio ou comparagao

realista.

No entanto, tais dificuldades sdo contorniveis,
na medida em que nio exigiremos excessiva precisac dos dados
disponivelis. Aqui nos bastari marcar a distincdc entre o ar-
roz de "segueiro" e o irrigado e sua evolugdo temporal, para

o que espera-se gue os dados disponiveis sejam suficientes.

Por fim, vale ressaltar que nosso objetivo nes
ta parte do trabalho € fazer um estudo da renda diferencial em
seus dols instantes definidos por Marx: como renda diferen-

cial I e sua posteriocor transformagao em renda diferencial II.

F

H
i

a) Renda Diferencial T
| | /

A vrenda diferencial I, em seu sentido definido
por Marx (1), feﬁ por origem o monopdlio privado de certo seg
mento do solo qué, por condigoes naturais, oferega vantagens
de predutividadezem relagac aos demais. Em condigdes de Vigég
~cia plena das reiagaeq capitalistas de produgac, a renda dife
rencial I pode ser definida como a dlferenga de produtividade
do trabalho entre duas terras de distinta gualidade a partir
de volume 1dentﬁcc de capital aplicado. Ass:m, a produgac de
mercadorias na tmrra de qualidade superior pe“mﬁfe a realiza-
cao de um lucro exthOPdlﬁaPJG, apropriado pelo proprietirio
da terra (se a exploragao da terra for feita pelo capitalista
arrendatario), o@ pelo préprio capitalista, na hipdtese deste
ser a um so tempogcapitalista e proprietario. )

{

Nesse ponto, a separagao entve o arrendatario

%

|

%

{1) Karl MARX, O CAPITAL, Livre III, Volume 6, Capitulo XXXIX, Rio de Ja-
neiro, 1974, Zahar, pp. 7447770,

L



! ' ' . 94

capitalista e o proprietario da terra nic se afirma como uma
tendencia historica nitida e definitiva. E certo que o apare-
cimento do arrendatirio capitalista {e por derivagdo, do regi
me de arrendamento em moldes capitalistas) tem por condigio

necegsaria o desenvolvimento das relagfes capitalistas no cam

po, mas nem sempre este Ultimo tem por consequéncia o apareci
mento daquele. De qualquer forma, esta discussao nao deixa de
ser bizantina, considerando~se os objetivos de nosso estudo.
Em termos praticos, a mais-valia produzida na terra de quali-
dade superior, seja ela apropriada sob a ferma de renda fundi
aria, seja sob afforma de lucro extraordinario, transfigura-
se em renda capifalizada ao definir um prego superior para a
terra de malor pﬂodutividade

_ A cu]turd do arroz em carater semi- comercial sur
ge no Brasil — salvo engano (1) -— nas primeiras décadas des
te século, tendo%por local a regiaoc do Sudeste do Rio Grande
do Sul (vale do Jacuiﬁ embora tenha igualmente se desenvolvi

do em outras regwoes brasileiras, Como se afirm@u no Capitulo

I deste trabalho, o cardter 1nclplente do capltallomm .nesta.
epoca 1mpunhe gsenios limites a producdo de me?cadorld& na a-
gricultura, espeqlalmente em seu subsetor de alimentos. Via de

regra, a circulagao de produtos alimentares era restritaeujég

(1) Ressalte-se que ¢ arroz ja foi 1mportante produto de exportagao no Ma

ranhao no seculo XVIII {(Simonsen: 1969, pag. 371). Posteriormente, Ja

- nma segunda metade do seculo XIX, tornouwse um produto de importacao,
tendo sua produgao interna retornado acs estreitos marcos locais do

 sertac brasileiro. Finalmente, antes da passagem do século, iniciou~

- se a taxagao gradativa da importacao, que deu origem 3 nova fase de
desenvolvimento em escala semi-comernial (Mandell: 1972, pag.176).
seu inicic, este desenvolvimento tem limites estreitos, atingindo pou
cas regioes do hinterland brasileiro (ver Capitulo I), restringindo-
se (com algumas excegoes) a reglaa cafeeira. Com o aumento da produ-
gao interna, as importagoes vao se reduzindo, passando de  82.000 t

* gm 1901 para apenas 6.800 t em 1908 {(dados de Souza: 1855, pﬁg. 183 .
Sao Paulo, entac o maior estade importador, tem sua lmportagao reduzi
da a zero {Cano: 19?$ tornando-se ao meswmo tempo, o maior produtor na~
cional de arroz.




bito local ou regional e seu prego — em niveis baixos -— era

determinado quase que essencialmente pelo capiltal mercantil.

O florescimento de uma agricultura comercial
no Sudeste do Riq Grande enfrenta, pois, em seu nascimento,
tails restrigaes,?superados gradativamente pelas enormes vanta
geng naturais da regi%o, gque ofereciam um ambientes alfamente
propilcio para o de&eﬂVO]VlmEHED da cultura do arroz. Além da
heoa fertilidade do s0lo, a regiao dispunha de extensas varzeas,
facilmente 3nundave1s e aptas, portanto, para o desenvolvimen
to de uma orlzlcultura irrigada. Nestas condigoes, desde logo
a regiao tornou- ie grande produtora (1). Em 1920, sua produ-
gcan por, heciare superou a marca de suas toneladas, indice até
hoje nao alcangado pelas principais regices produtoras no res
to do Brasil. Ao mesmc tempo, sua alta produtividade tinha e-
‘levado pesc na média estadual, superior em 40% a media brasi-
leira (Ver Quadr§ XIV).

+

b QuADRO XIV

- GMM?R@DUQA@ POR HECTARE- CULTIVADO DE. ARROZ .

PRODUFAO (t) { AREA (ha) PRODUCKO/ha
Rio Grande do Sull 112. rﬁ7w¢mf_,uw5u,590 - 2,06
Brasil 831.495 532,384 1,58

Fonte: Censo Agricola de 1820.

Com base nesta alta produtividade, o empregndi.
mento orizicula no Rio Grande do Sul encontrava alguma viabi-
1lidade, a despeito do ainda incipiente fluxo inter-regional de-

circulacio de mericadorias e dos baixos pregos, ambos resultan

]

i
i

(1) Posteriormente, o cultivo do arroz alcangou as regioes vizinhas, ilo-
clusive a fronteira do Sudoeste.
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tes diretos do amplo segmento primitivo existente na agricul-
tura brasileira combinado a um processo de desenvolvimento ca

. £ .
pitalista lgualmente incipiente e restrito.

E#tavam langadas, pois, as bagses para o desen-
volvimento de uma prospera agricultura de cardter comercial e
capitalista cujoe ponto de partida era o lucro extraordinario
proporcionado peias terras altamente propilcias ao desenvolvi-
mento da cultura do arrcz do Rio Grande do Sul. Uma boa mos-
tra deste prematuroc desenvolvimento capitalista € a criagac em
1827 do Instituto Rio-Grandense do Arvoz (IRGA), criado en-
tao como entidade privada de classe (1), por "um grupo de Rio
Grandenses, dedicados e vivends da cultura e do comércio dao
arroz” (2). O problema da comercializacao destacou~se como um
dos objetivos iﬁiciais e principais do IRGA: "Mal comecava a
entrar arroz nov&, o produto caia de prego. Baixava 50%. E o
plantador, gue pﬁecisava de dinheirc para pagar a colheita,
nac tinha outro ﬁemédio: vendia mal. E depdis, quando chegava

a época de plantar, seis meses mais tarde, 1& estava o preco

novamente alto. Para acabar com essa oscllacaoc de. -safra - -que-- -

empebrecia tae somente o plantador, fol que nasceu o Sindica-
to do Arroz." {(3) Também, encontra-se nos primérdios desta en
tidade de classe, a criacdo da Estacdo Experimental do Arroz,

base fundamental pavra o desenvolvimento das variedades de ap-

roz hoje cultivadas no Estado (uJ. e e e

i

Parece pois, que as vantagens de produtividade
inerentes as caracteristicas naturais-da regiao arrozeira gau
cha foram o ponto de partida para a transformacao da cultura
do arroz em atividade prbdutora de mercadorias. Em contrapar-
tida, ao adguirir tal carater, a propria racionalidade capita

lista intensifica~o e acentua-o, da qual a criagao do IRGA c¢o

i

i
H
i

(1) 0 IRGA atualmente & uma autarquia estadual.
(2) LAVOURA ARROZEIRA, n® 267, pag. 40,

i
(3) Ibidem. i

{43 Ibidem.
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mo entidade de défesa dos interesses de classes (isto &, visa
a ampliar ou preéervar a margem do lucro) & um bom exemplo.
;

Paralelamente ao desenvolvimento da cultura do
arroz lrrigado em escala comercial no Rio Grande do Sul, de-
senvolvia-se no Triéngulo Mineiro, ainda nos anos pré-30, a
cultura do arroz de "sequeiro" e de varzea, que atingia igual
mente escala comercial e capitalista. No entanto, ao contra —
rioc da regifo gaicha, o processo que explicaria tal desenvol-
vimento nao se referia a vantagens de produtividade, embora a
regiao dispusessé de alguns poucos segmentos de solo Fféertil.
Alem de uma topografia plana — que no futuro facilitaria in-
clusive a mecaniéagéo — & de um regime de chuvas e climas fa
voraveis ao eultivo de arroz, parece que o principal fator res
ponsavel pelo dééenvolvimento deste tipo de agricultura foi a
localizacgao altaﬁente favoravel da regide. Ainda nos anos preé
30, sua ppoximidéde e facilidade de acesso as prosperas regi-
Ses cafeeiras do Norte Paulista garantia fiacil acesso ao mer-

E
cado com um baixo custo de transporte (ferrovias), vantagens

estas gque prevaleceran até os anos cinquenta. Acrescente —se. . ...

a isto que o aspecto "localizaglo" significava também que o

Triangule Mineiro, através de suas principais cidades (inici--

almente Uberaba e depois Uberlandia) funcionavam como grandes
centros comerciais (1J. Em sua fase inicial, o foco principal

de comercializagao girava em tornc do gadc bovino, servindo a

regiao como entreposto comercial do excedente bovino do hin-
terland para os mercados consumidores. Posteriormente, o le-
que de produtos comercializaveis foi ampliado, incorporando em
maicr escala produtcs de origem agricola. Nestas condigdes, a
existencla destes grandes centros comerciais agilizava a cipr-
culacac de mercadorias e por consequéncia, contribuia para a

e o T S 2
expansaoc da produgan agricolia 4 mercadcorias.

Portantc, o nascimento da cultura do arrcz em
escala comercial e capitalista tem distintas explicagdes, ana
lisando-se comparativamente a regiao gaucha e o Triangulo Mi-

neiro. Na primeira, o fio-motor & o diferencial de produtivi-

(13 Nos anos 50, Uberaba e Uberlandia foram substituidas parcial e grada-
tivamente por Goisgnia, '

P T
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dade que gradativamente leva a formagao de um lucro extraordind
rio, engquanto que na segunda, o fio-motor encontra-se nas fa-
cilidades encontradas na circulagac de mercadorias. Sem ape~
larmos para um paradoxo, poderiamos afirmar — grosso modo -~
que na regiao galcha & o processo de produgac de mercadorias
que agiliza o seu fluxo de circulagao enquanto que no Triangu
1o, € a necessidade do fluxo de circulagdo de mercadorias que
desenvolve a sua?produgéo. Estas difevencgas trouxeram profun-
das e distintas consequéncias para a produgdc rizicula das

duas regioes no periodo que se inicia em 13850.

Pér outro lado, .0 periodo que se lhe antecede
constitui a fase ‘de transicio e transformagac dc arroz em mer
nadoria. De produto com simples valor de uso, cujo preco era
regulado de formé aleatoria pelo capital mercantil, ele wvai
adquirindo gradaﬁivamente valor de troca, cujo prego tende a
ser uma express&d do valor trabalho "representado” na mercado
ria "arroz". Esta transigao significa 1gualm9nte a transforma

cao do diferencial de produtividade da regldo gaucha em lucro

exiraordznarjo (ﬁ@nda Diferencial I), seja ele aprépﬁ;ado sob
a fDPmd de lucro pelo proprietario- capltaljetd, seja apropria

do sob a forma de renda fundiaria capitalista.

b) Renda Diferenéial II

i

Segundo Marx, "a base e o ponto de partida da
renda diferencial II, no dominic histdrico, ou considerandso —
se o movimento dela em cada epoca particular, & a renda dife-
rencial I, isto &, o cultive simultineo, paralelo, de varios
tipos de solo com fertilidade e localizacao diversas.” (17 3e
na* renda difefencial I o sobre~lucro resulta do diferencial de
produtividade entﬁe o pilor e o melhor solo, a partir de apli-
cagoes iguals de‘éapital, na renda diferencial II, o sobre-lu

co deve resultar dh aplicagac adicional de capital no solo de

(1) Karl MARX, op. cit. pag. 773.
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qualidade superior, vale dizer, resulta de aplicacoes desiguais
de capital de diferentes solos. Em outras palavras, a vrenda
diferencial, do tipo II, resulta de um movimento mais geral de
intensificagao da produgao agricola (isto &, a concentragas do
capital sobre a mesma area de terra) que privilegia as aplica

¢oes nas terras de qualidade superior.

. Segundo Marx, "ao desenvolver-se a cultura in-
tengiva, ao se efetuarvem aplicagdes sucessivas de capital no
mesmo solo, serac slas de preferéncia ou em maior grau feitas
nos melhores sclos (...). Escolhe-se ¢ melhor solc por ofere-
cer as maiores probabilidades para a rentabilidade do capital
aplicado, pois contém o maior nimero de elementos naturais da
fertilidade, e trata-se apenas de aproveita-los." (1)
s

P@r outro lado, se & certo gue a renda diferen
cial do tipo II advém da aplicagao de capital adicional na ter
ra de qualidade superior, o sobre-lucro dal decorrente tem a

mesma natureza daquele produzido nas condigdes da renda dife-

rencial I, no sentido de que ambos sge formém de igual modo,
seja épliéaﬁdo 0s capitals extensivamente com resultadosldesi
guais, seja aplicando-os intensivamente sobre uma mesma area,
na hipdtese de se obter o mesmo resultado global (2). No en-
tanto, a grande diferenga entre ambos & que no caso da renda
diferencial II, por constituir de uma certa forma uma inova~
gao técnica do capitaiista, encontra-se dificuldades na meta-
morfose deste lucre extraordinirioc adicional em renda fundia-
ria nas condigées.normais do regime de arrendamento capitalis
ta. A esse respeito, Marx diz o seguinte: "Em ambos os casos,
0s lucros suplementares e as diferentes taxas de lucro suple~
méntar, cofresPQndentes as diversas fracdes de capital se for
mam de igual modo. E a renda nada mais € que forma desse " lu-
ero supiemantar, a;substéncia dela. Mas, seja como for, no se
gundo caso oeopremédificuldades para a transformacgao do lucro

suplementar em renda, para essa metamorfose que implica a trans
i _ | =

1

(1) Idem, pag. 779.
(2) Idem, pag. 772/773.
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i

i

ferencia ao propﬁietério da terra, dos lucros suplementares do
arrendatirio capitalista. Dal a oposicac obstinada dos arren-
datidrios ingleses a uma estatistica oficial da agricultura. Dal
ser a verificagae dos resultados de seus investimentos o pomo
de discordia entre eles e os proprietdrios das terras. £ gue
ge fixa a renda guando se arrendam as terras, € enguanto dura
o contrato de arrendamento, os lucros suplementares oriundos
de invesﬁimentos: sucessivos vi3o para o bolso do arrendatario.
Pal a luta dos arrendatarios para obterem arrendamentos a lon
g0 prazo, enguanto og senhores das terras, ao comtrario, em-
pregam sua supremacla para aumentar o numero de contratos res
cindiveis anualmente." (1)

Parece pois que o sobre~lucro contribuil tanto,
no processo de férmagéa da produgaoc agricolg de mercadorias
{sob a forma de fenda diferencial 1) como em seu subsequente
desenvolvimento no contexto da agricultura jintensiva (sob - a
forma de renda diferencial II). Na.realidadé, "o movimento da
renda diferencial Il em cada momento higtﬁrﬁoo dado 56 se efe
“tTiva num domfnio‘que, por sua vez, constitul a base diversifli
cada da renda difevencial I." (2) Ao contrdric da produgao in
dustrial, onde 1dgo se estabelece para cada ramo Um tam&ﬂm)mé
nimo  adequado, abaixo do qual nenhuma empresa pode ser explo-
rada com sucesso; "o modo capitalista de produgac apodera-se
da agricultura dé maneira lenta e desigual." (3)

!
“Eﬁ virtude dessas condigOes ~— acrescenta Marx
— 0 Verdadeiroé arrendatarios capitalistas sao capazes de a
propriar-se de pérte do lucro suplementar, que desapareceria,
admitindo~se a hipétese de o modo capitalista de produgac ter
na agricultura desenvolvimento tao uniforme como o tem na in-

distria fabril."é(&) Assim & a possibilidade de apropriagio do
i _

{1) idem, pag. 772 !
(2) Idem, pag. 774
(3} Idem, pag. 773
(43 Ibidem.

: NI A M e
CRIBLIOTECA CENMTRAL.



101

sobre-lucroe gque Teva i penetracao do capital na agricultura e
sua subsequente aplicagido intensiva, fatores que constituem a
um £6 tempo consequencia e causa de seu desenvelvimento lento
e desigual. Em outras palavras, por condig¢des inerentes as a-
tividades agrfcoias, a agricultura constitui um ramo particu-
lar de produgac cujos atrativos para a produgac especificamen
te capitalista oferecem resultados incertos e possivelmente
pouco rentéveis. Assim, o sobre-lucro (principié—metor da pro
dugac capitalista em geral), encontra na agricultura uma for-~
ma de existéncia peculiar: Ac contririo das condigbes vigen-
tes na indistria, onde © sobre-lucro tem por origem, via de re
gra, as inovag5e§ técnicas que aumentam a produtividade do tva
balho, na agricuitura, o sobre-lucro tem por origem o diferen
cial de produti&idade entre as diferentes qualidades de solo
(renda diferencial I) e a consequente exploragao intensiva dos
melhores solos (renda diferencial II). Nesse sentido, dado o
relativo desinteresse do capital pela producidc agricola, € a
possibilidade de ﬁpropriarfse de um sobre-lucro que determina
em primeira instancia sua penetragao (o que da origem-§~?endaﬂmmmww_m
diferencial I) e sua dinamica subsequente de exploragao inten
siva (rendé.difefencial II3. Nessa“medida, o desenvcelvimento
da producgdo agricola em moldes capitalistas processa-se de u-
ma forma lenta e desigual.

Tuﬁo indica que a geénese e o desenvolvimento no
Brasil de uma producioc rizicola em escala capitalista seguiu
aproximadamente as linhas acima tragadas. Em sua génase, a pe
netracdo da produgao capitalista no Sudeste do Rio Grande do
Sul e no Triangulo Mineiro envolveu o aparecimento da renda
diferencial I. No Ric Grande do Sul, esta se explica basica —
mente pelas vantagens naturais para o desenvolvimento da agri
cultura irrigada, enguanto que no Triangulo Mineiro, sua van-
tagem inicial resiﬁia basicamente em sua proximidade dos po-
los centralizadoreg do fluxo de circulagao de mercadeorias, u-
ma importante dife}enga para o desenvolvimento subsequente das .

. :
. duas regloes. |
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Jé em 1850, o Tridngulo Mineirc e a regiao es-
pecializada galicha apresentavam escala média de 14,7 a 15,5
hectares por estabelecimento, indice cinco vezes superior ame
dia nacional, e gue nos da uma boa indicagac de seu desenvol-
vimento capitalista, embora ja apresentassem entre sl grandes
diferengas. No Qﬁadro XV relaciona-se alguns indicadores do
sigtema de producac desenvolvido nas cinco regiSes especiali-

zadas aqui estudadas para 1950,

i

QUADRO XV

INDICADORES DO SjSTEMA DE PRODUCAO NAS REGIUES ESPECIALIZADAS
o — 1950
| :
REGIEO PRODUGAD (t) | INSUMOS AGRI SALARIOS | TRATO- | AREA ME-
JHA DE ARROZ | COLAS (a) (b)f RES(c) | DIA (d)
|
Gaticha : 2,6 0,26 0,05 2 15,5
Triangulo Mineiro| |, 1,6 0,03 0,02 1 14,7
Centro-8ul Goiano| . 1,3 0,01 0,01 0 5,3
Norte Goiano é 1,5 0,00 0,00 0 3,1
Maranhao § 1,2 0,01 0,01 §] 3,5

\ {a) Adubos, fertilizéntes, inseticidas, fungicidas, sementes e mudas (em
Cr§ 1.000,00) por hecrare.

(b} Salarios (Cr$ 1.000,00) por hectares.
(c) NUmero de tratores por mil hectares de lavoura.

(¢} Zrea mBdia cultivada de arroz por estabelecimento.
?
As diferengas existentes entre as duas regices
: 1
i, . — - - .
em processo de capitalizagac e as demails {inclusive o Centro-

Syl Coianc) sao bastante nitidas. Nas primeiras, & &rea media

cultivada de arroz, o gasto monetaric em insumos agricolas, a

massa de salarios e o numero de tratores por area de lavoura

. = " - = bl -
apentam em linhas gerais, a exigtencia de uma produgac agrico

la capitalista. Nas demais regides, o baixo Indice de todos

e i aimi S
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esses indicadores sugerem que a produgao agricola — apesar de
revelar sinais de uma inciplente penetragac capitalista como
no caso do Centro-Sul de Goids — parece ser efetivamente re~

i

gulada por fermas "primitivas” (1) de organizagac do processo

produtive, ;

"No entanto, 0s mesmos indicadores apontam dife
rengas verdadeirémente marcantes entre as duas regides em pro
cesso de capitalizacdo. Na verdade, na regido galeha, 3J& se
pratica um tipo de agricultura intensiva enquanto que no Tri-
angulo, a exploragdc agricola é ainda preferencialmente exten-
siva: 0 gasto emiinsumos agricolas na primeira supera em nove
vezes ao do Tridngulo Mineiro (Ver Quadro XV) e representa 18%
do total da despesa da produgao agropecuaria da regido enquan
to gue no Triéng@lo este percentual nao vaifalém de 2%. No com
pute geral, o diépéndio total por hectare de lavoura e pasta-
géns na regiaoc gaﬁcha supera em duas vezes ¢ do Triangulo (2},
fato que traduz a formula segundo a qual o Drocesso de pene-
tragao e expwn55Q do. capital no Triangulo sk da por extensao,
enquanto que na vregido galicha ele se di preferencialmente pe-
la concentragéo ée capital sobre uma mesma area. Estes resul-
tados refletem a§ diferengas da produgao do arroz e ao mMesmo
tempo, indicam aé diferenciais de produtividade entre as duas
- regldes gue peloé dados de . Quadro XV 34 se situavam em nivel
superior a 60% eé favor da pregido galcha (2,6 tpara 1,6 t).

: .
:

_ Néstas condigoes, as vantagens iniciais forne-
cidas sobretudo ﬁela localizacgio & cultura do arroz no Trian-
gulo traduziram-se em penetragao horizontal e extensiva do ca
pital agricola enquanto gue na regiao gaGcha as vantagens ini
ciais traduziram{se na intensificagéb do capital aplicado so-
bre wna mesma éréa. Nesse sentido, o sobre-lucro produzido na

i : : '

i

(1} A nao utlllzagao do termo “pré-~ capitalista" esta justificada na intro-
ducao e na parte cinco deste capitulo, Por outro lado, a utilizaggg
do termo "prlmltlvo” {embora poucc prec1so) prende-se ao fato de cons
titeir o Onico elemento comum acs varios modos de produgas nao- Cﬁp]t&
1ista existentes na agriculturas brasiledira.

(2) Despesa Total {Tabela 29 do Censo Agricola de 1950}.
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regido galcha, a:despeito de constituir uma diversificacaoc da
renda diferencial I, tem por base as novas condigdes de uma
agricultura intensiva. Portanto, este sobre-lucrc & potenci —

almente renda diferencial II, j& que sua distribuigdo entre o

arrendatdrio capitalista e o proprietario da terra € — e ne-

cessariamente teria que ser — indefinida. Diga-se, alids, que

ja em 1950, a regiao gatcha desenvelvia em grande amplitude o
sistema de arrendamento capitalista, um procedimento até hoje
nac usual no cenéexto da agricultura brasileira. Com efeito,
a parcela do lucﬁo suplementar apropriada pelo proprietario
da terra jé'atingiamem 1950 a 10% do dispendio total da regi-
ag, quantia basténte elevada quando se sabe gue © régimeckaag
rendamento era ufilizade.quase que exclusivamente na cultura
do arroz. Ao conﬁrério da regido galcha, o sistema de arrenda
mento no Triénguio Mineiro tinha contornos mais estreitos (6%
do dispéndio total da regido), o que significaria uma guantia
por hectare tprés vezes inferior 3 existente para aquela regi-

Bo..Além do mais, este precario regime de arrendamento no Tri

angulo nao se referia, no essencial, ao cultivo do arroz, mas
_ ; !

ao aluguel de bagto pard éﬁgorda_(l}.

Il .

08 anos que se seguem a 1950 sac marcados pela

4

- L . ~ s .
aceleragdo do pitmo de crescimento da acumulagaoc industrial

e do processo de uw%anlzdgdc da scciedade brasileira. Especi-

almente a partir do Fiano de Meta , inicia-se um processo de

i
ampliacao horlzontal do espago economico do capitalismo brasi

leiro, ﬂﬂcofp@ﬂanda,_pr1n01pa1mente pela construgac de estra-
dasg, novas regloc% até entdo pouco integradas ao processo de

desenvolvimento qapltallsta.

§
i

|

No que se refere as regides aqui analisadas, a

chamada "expansaa para o oeste' teve dois efeitos princilpais:
1

%
?

i
(1) A regiao funcionava como um entreposto comercial, onde o gado proveni
ente do hinterliand fazia uma breve parada em seu destino para o merca
do. Obgerve-se que na Epoca ~ ¢ até mesmo nos dlas atuais -—— os lu—
cros da pec*uarla D&O SER ‘Slbua“"! na asfera da (.1‘.'18,(5 o 2 sim na esferada

engorda e comercializacao.

i
i
:
i
i
I
P
j
!
!
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Em primeiro 1ugab, ela "abriu as portas" para o capitalismo
brasileiro, do extenso manancial primitivo do hinterland do
planalte central e regioces afins, cuja riqueza, que dantes se
expressava no valor de seu rebanho acumulado primitivamente,
passa a e expressar agera também no valor das mercadorias de
origem agricola produzidas primitivamente pelo trabalhador ru
ral itinerante. Em segundo lugar, esta "expansac para o cesie’
deslocouﬂparcialmente.o papel de centralizador de fluxo deciry
culagdo de mercadorias das cidades do Tridngulo Mineiro para
outras, situadas no Centro-Sul de Goids {(1). Nestas condigoes,
quebrou~ge a base diferencial sobre a qual assentava-se o cul
tivo do arroz no. Tridngulo Mineiro.

Pfaticamente identica em clima e solo = com
grande pvedominéﬁcia das areas de cerrados -— o Centro-3ul Gol
ano iria definir um tipo de produgao orizicola nas mesmas baw
ses técnicas e de produtividade do Triangule Mineiro. Seu ini

co presquposto seria o de que o prege do arroz eXpressasse O

sto da pfodugao capitalista desenvolvida naquelas bases tec

nicas, condigao plenamente assegurada pela presenga" no mer-

‘cado da produgido da regido vizinha: Com isso, o Centro-Sul Goi
ano realizou a transformacac de sua produgao primitiva em pro
ducdo agricola de mercadorias. Embora nZo se tenha nenhuma ba
se emplrlca para uma demonstragao convincente, acredita~se que
a 1ncorp0ragac dcste segmento capitalista — dada a aﬁﬁlltude
com que se deu - alterou substancialmente as condigoes de ren
tabilidade da cultura orizicula em ambas as regices. Essa cul
tura passaria, assim, a proporcionar como atividade capitalis
ta, o lucro normal sujeito ds oscilagCes de prego e quantida-

de produzida. (2)

0s dados do Quadro XVI (os mesmos itens do Qua

+

dro XIV) para 1970, vém confirmar as tendencias 1& evidencia-
e _
|
A

(1) Goiania e Anapolils, as principais.

{2) Voltaremos ao tema na parte final deste trabalho.
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das para 1950,

QUADRO AVI

INDICADORES DO SISTEMA DE PRODUCAO DE ARROZ NAS REGIDES
ESPECTIALIZADAS — 1970

rEGIX0 PRODUCAO (t) |INSUMOS AGRT | SALEARIOS | TRATO- | AREA ME-

) /_HA DE ARROZ | COLAS (a) (b} RES(c) | DIA()
catichs “3,4 .0 6.4 1 16,5
Tridngulo Mineiro| 1,0 34,0 | 73,6 51 16,8
Centro~Sul Goiano : 1,0 27,0 55,1 5 12,9
Norte Goiano Co1,3 3,0 58,2 0 3,6
Maranhzo | % 1,5 5,0 32,0 0 1,9

{a) Inseticidas, ?ungicidas, Adubos, Corretivos em Cr$ por hectare de la-
voura : : : :

(b) Salarios em Cr§ por hectare de lavoura
{c) Tratores por mil hectares d- -lavonra
(us Alea media cultivada de arroz por estabelecimento.

B .-

Observa-se de inicio a mesma dicotomia existen

te. entre as regi%es e fronteira e as regices especializadas

capitalistas. As primeiras apresentam area média cultivada re
I . e . . B
duzida, baixo indice de digpendio em insumos agricolas e mes-
- . } Ead = - el a
mo dispendio em salarios, a despeito da ausencia quase que ab
soluta de tratores nas duas regioes (12,
i
% o
Ko entanto, as grandes diferengas encontram-se
i .
entre as regioes gaucha e "intermediarias", especialments no
L]

tocante a produtividade por adrea cultivada. Nas regides "in-

termedidrias", cerca de vinte anos de desenvolvimento capita-

;

i

(1) Pela teoria convencional, era de se esperar que a auséneia de mdquinas
fosse compensada pelo malor dispendio ne "fator” trabalho.

E
%
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lista ndo foram suficientes para gue se procedesse a aumentos
substanciais na.ﬁrodutividade da cultura do arroz. Descontan-
do-se o fato de que a baixa produtividade de 1970 tenha sido
ccasionada por problemas climaticos, nao existe nenhuma dGvi-
da de gque estas fegiées ainda nao sairam de seu nivel histori
co de produgéo”e produtividade, que, acrescente-se, em nada
supera a média brasileira em seus (Ultimos cinquenta ancs. Em-
bora se ressalte a qualidade do arroz de “sequeiro” produzi-
do nessas regioes — que consegue melhores precos no mercado
-~ egta peguena ?antagem talvez seja insuficiente para compen
sar sua baixa prédutividade, que por sinal & igual ou inferi-
or a producgdc de pequenas "rogas" das regifes de fronteira(Ver
Quadro XVI). A despeito da elevagdo relativa de seu dispandic
em Iinsumos agrf&élas {no Quadro XVI representa menos da meta-
de do dispéndic da drea galcha), acredita-se gque este aumento
prende-se menos a pretenstes ao aumento de produtividade e mails
a compensay o deégaste dos solos através de uma adubagdo cor-

retiva. Parece, pois, que as condigOes técnicas e materiais da

cultura do arroz pouco se alteraram nestes;vinte anos nas duss

regices, a ndaoc ser as modificagdes na relacgao terrashomem tra

zidas pelo processo de mecanizagao.

Por cutro lado, a regido gaucha aumentou em mais

de 30% .sua producac por hectare {(que passou de 2,6 t em 18438, .

para 3,4% t em 1870) e, por consequéncia, aumentou o seu dife-
rencial de produtividade em relagao a producaoc de "sequeiro’.
Com efeito, este, que em 1949 33 constitula aproximadamente o
dobro, em 1970 4a atingia o triplo ou mais, considerando-se
as eventuais "quebras® de safra do arroz de "sequeiro”.

e =
[ 9 = R

Na verdads, zsultados vém apenas confip-
mar as diferencas nas condigbes objetivas de desenvolvimento
da.pfbdugéo capitalista nas regides "intermediarias” e gautcha
Na primeira, os i@pulsos iniciais e posteriores de desenvolvi
mento da cultura éo arroz em escala capitalista vieram de fa-
tores ocasionais e transitdrios situados scbretudo na esfera

da circulagiac de mercadorias. Ha segunda, o impulsce inlcial

L BT,
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de desenvolvimento explicava-se pelo diferencial de produtivi
dade {(renda diferencial 1), acentuado e intensificado no tem~

po {(renda diferencial I1).

Vale notar, no entanto, que a alta produtivida
de atingida pelafcultura do arroz irrigado no Rio Grande do
Sul nao se prendeu exclusivamente acs métodos quimicos preda-
tdrios difundidos recentemente na agricultura brasileira. An-
tes disso, a base do crescimento da producac pdr hectare pren
deu~se a um custoss € longo processo de pesguisa com sementes,
cuja origem encontra-se -— como se apeontou = na propria cria
gao do IRGA. Na realidade, a pesquisa com sementes — a verda
deira base da chamada "moderna agricultura -~ permite o de-
senvolvimento de variedades dotadas de alta produtividade e
com resisténcia*é doengas, fatores que permitem uma dupla re-
dugao de custos:?palo melhor aproveitamento da adubagac e pe-
la redugao de defensivos por saca produzida além da redugdo

dos "piscosz" de "quebra" da safra.

i

Nesse sentido, a pesquisa com sementes no  Rio . .

Grande do Sul pode ser dividida aproximadamente em duas fases
distintas. A primeira fase iria da data da criagido do IRGA
(1927) até os anos cinquenta e consistiria na pesquisa de se-

mentes de grao-curto, preocupando-se basicamente com o desen-

arroz irrvigado por inundagao (1). A segunda fase iria dos anos
50 até os anos recentes e consistiria na pesquisa com semen=
tes de grac longo, preccupando-se agul com o aumento da produ
tividade por hectare e a melhoria da qualidade, 33 que o ar-

roz de grao longo tem preferencia de mercado.

No Quadro ¥VII, velaciona-se a produtividade e
a distribuigdo da area cultivada por classe de arroz paba as

zonas arrozeiras do Rio Grande do Sul.

[P ——
)

(1) Bm geral, a irrigagao por inundagao realiza-se em areas tmidas, gque
facilitam a propagagac de doencas. =

B - T o
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§
:

Observa-se em primeiro lugar que a transicac
do cultive dos griaos médio e curto para o cultive do griao lon
go € um processo mals ouw menos linear, havendo mesmo uma ten-
dencia absoluta de substituigdo das variedades "médio" e "cur
tof. Por outro iédo, a despeito de observar-se um auwmento subs
tancial da produtividade por hectare particularmente a partir
de 1966 para todas as classes de sementes, a produtividade da
semente de grdo longo & sempre superior 4 dos demais {exce~
cao para o ano de 1966). Nesse sentido, o aumento da produti-~
vidade para o conjunto da producac de arroz explica-se, por um
~lado, pelo aumento de produtividaée de todas as classes de se
mentes, & de outbo, pela substituicdo das variedades "m&dio"
e fourto" pelas sementes de grao longo.

i
Né medida em que tais-ganhosfde produtividade

dos custos de produgdo (1), o sobre-lucrc por hectare de la-

da orizicultura Qaﬁcha nao impliquem num auymento concomitante
T
voura deverd elevar-se, uma vez que a produtividade nas regi-
ces “infermediév?as“ permanece historicamente estagnada num
nivel pouco supefior a uma tonelada por hectare. Na verdade,
o incremento do sobre-lucro €, historicamente, o grande movel
do cultivo do arroz no Rio Grande do Sul, responsavel pelos
seus incessantesjinerementos na produtividade do trabalho. Por
putro lado, a diétribuigéo deste sobre~lucro entre os arrenda
tarios capitalis%as e o proprietario da terra permanece até
um certo ponto indefinida, embora ndc se tenha divida de que

no periodo l950f?0, a renda da terra tenha'se elevado substan

cialmente (2). ; S
|
i

(1) 0 maior ineremento de custo que consistiria pa pesquisae producao das
gementes, & parcialmente “soclalizado", desde que o IRGA passou a ser
uma autarguia estadual. -

(2) Em 1950, a renda da terra situava-se em cerca de 9,7% do total de des

pesa da regiao especializada galicha (Tabela 33 do Censo Agricola de
1950}, passando em 1970 para 12,37 (Tabela do Censo Agricola de 19700
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Numa primeira insténcia, a apropriagdo deste so
bre-lucro define;se pelo fato do proprietario da tevra ser o
pProprioc capitaliéta: na safra de 1971, cerca de 30% da Aarea
cultivada de arroz representava lavouras dirigidas pelo pro-
prietdrio da terra enquanto que os arrendatdrios eram vespon-
saveis por cerca de 68% da &rea cultivada e 70% da produgao
{1}. HNo gque se refere_ao regime de arrendamento., existe uma
larga predominanciz do sistema de percentagem em detrimento
do pagamento em Qalor (2}, opgao que beneficia o proprietario
da terra, Ja que garvante automaticamente o repasse de parte
dos ganhos de produtividade (3. De gualquer forma, tudo indi
ca que o cultivo;de arroz ainda & um empreendimento rentivel .
para o arrendatirio capitalista rio-grandense, que deve bene-
ficiar-se pelo menos em parte dos ganhos de produtividade e,
por consequéncia; dos incrementos da desigualdade entre as re
gides galicha e "intermedidrias". f

i
¥

(1) ANUARIO ESTATISTICO DO ARROZ, 1972.

(2) Em 1971, apenas 11% da ares arrendada utilizou o sistema de pagamento
em valor {fonte citada).

(3} Ao fizxar-se uma porcentagem sobre o total da produgao, o aumente da
produtlvldade por hectare implica em que o dono da terra venha a rece
her mais sacos de arroz na proporgac do auments da produrao por hecta
re. 9 arrendﬂmento em percentagem tem tres modalidades: "terra" Yrer
ra e agua” e "agua". Na safra 1969/70, os percentuais de arrendanenio
segundo as mndalldades foram os seguintes: Terra (12,77}, Terra e Agua
(27,823, e Kgua (17,5%). Fazendo-se uma ponderagao com base no percen
tual da area cultivaaa para cada modalidade (Terra 58%), Terra e Agua
{(347) e ﬁgua (82) ohtém—se um indice medio de 18%7. Por cutro lado, a
despeito das osc1la§oes, esta média ponderada pouce tem aumentado, pe
1o menos como tendeéncia a médio prazo. Na safra de 1967/68 ela situa-
va-se em 20,0%, passando para 20,37 na safra de 1973/74 (Fonte: IRCA,
ANUARIO ESTATISTICO DO ARROZ, 1972 e 1974).

i
H
;
:
s
H
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3.5 - Estrutura Fundifria e Relacdes de Produgao

B

Né sso objetivo nessa parte do trabalho &€ o de
saper ©omo S€ relacionam 0S8 pflnCLpatc elementos do Pprocessae
de @valugao até agora diagnosticados com &S caracteristicas
proprias da e&irutura fundiaria e das pelagces de produgao de
cada reglao eopeglallzada.

- _“Aie agora, temos nos pautado por uma premissa
metodoldgica qegundo a gqual © desenvolvimento do capitalismo
no Bragil € o fator condicionante fundamental do processo de
evolugao € iransformagao das regloes aqui, analisadas, as quals,
por suam VeI, a3UQtam-se segundc as sudas pecullarldades especl
ficas aguele faTO“ condicionante vewternot. Esse enfogue, ple
namente uflllzado nog capztulos anteriores e nas partes pri-
melira e segunda deste capitulo, fol par01almeﬁLe alterado no

vtudo reallzado igobre mecanlzagao e renda dlferenCLal,' onde

»

3% ce tentou exphicatar alguns elementos da dindmica "interna”

o T epaen € spec;allzadas. Cabe-nos agora reunlir tal ig. eleman

tos e, S€ passzve}, formaliz&-los sob um enfoque que efetiva-

mente expligue as tendenc1as de cada regiio.

_ e LEup b, estamos preocupados em detec~
tar as formas de articulageo do Miodo de producao” interno de
cada regiac com o de%envolv1menio do capitalismo brasilelro

m geral, & fim de responder a seguinte 1ndagagao:lse & verda
de que O desenvolvxmento capitalista tem como uma de suas pre
misgas,. 4 extragao do excedente agrzcola, caberia saber qual

o método posto em pratloa pelo capltallsmo para a extragao €

bapropriagao do excedente agrlcola das regioes agul analisadas,

especialmente a extragdo e aproprlagao do excedente eXPresso

em sacos de arrcz.

No ecgtudo que se Begue. Fazemos ula divisac por

itens , seguindo hs ai ifevengas e semelhangas reglonals até ago

i
5
;%
:
:
i




ra verificadas: no item (al), analisamos a regido galicha; ne
item (b)), as regides "intermediarias" {(Centro-3Sul de Goias e
Triangulo Mineirold, e finalmente, no item (¢), analisamos as

regloes de "fronteira®.

a) Regiao Gaﬁcﬁa;

4

A dindmica e evolugl@o da regido arrozeira gau-
cha teve por base uma estrutura fundi@ria J& plenamente conso
1idada em fases anteriores ao periodo aqui analisado. Em ge-
ral, o nivel médio de concentracdc da propriedade da terranaoc
destoa da média*hrasileira, e portanto, pode ser considerado,
em termos absoluios, alto. Pelos dados censitarics (que ndo
fornecem a distribuigéo da propriedade da terra, mas a sua
distribuicao segundo os estabelecimentos agropecudrios), pode
e obter uma visdo aproximada do indice de concentragao (1),
ja que o8 estabeiecimentag dirigidos por néo—prépr@gﬁép@xgségm
pouco representativos em termos de area tofal da regido. Embo
ra se trate de importantes categorias analiticas em termos e-
condmicos, a Area dos estabelecimentos dirigidos por nao-pro-

prietarios & sempre inferior a 20% do total, parcela pouco sig

nificativa para "descompor"” a estrutura fundiaria apresentada

através do conceito censitirio de "esgtabelecimento".

Nésse sentido, pode se observar no Quadro XVIII
apresentado a Segulr, que a estrutura fundiidria da regiac, a-
pesar de extremamente rigida, sofreu algumas modificagdes en-
tre 1950 e 1970. De um medo geral, houve uma pequena descon —
centragac da distribuigdc dos estabelecimentos, corresponden-

“*

i
i
i

(1) A determinacac da estrutura fundiaria, com base nos dados censitarios
aliados aos dados do recadastramento {(que utiliza o concéito de imd~
vel rural) encontra-se num estudo de Hoffmann (1971). A esse respeito,
veja~se tambim Hoffwann & Grazianc {1973},
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QUADRO XVITI
REGIAOD GAUCHA:

1) NOMERO E AREA DOS ESTABELECIMENTOS (EM %) SEGUNDO
A CONDICAQ DO PRODUTOR E GRUPOS DE AREA

CONDTCAQC 1850 1960 1970
no .

PRODUTOR Est. Arvea Est. Area Est. Area
Proprietario 87,4 87,0 75,3 | 83,9 58,1 81,1
. Arvendatario 9,2 11,4 7,7 10,7 7,4 10,7
Parceiro - - 17,7 g5 15,1 B, 7
Ocupante L 3,4 1,6 b, 2 1,4 8,5 1,5
Grupos de Areas Est. Area Est. Area Tst. Area
menos de 10 18,7 0.9 28,7 2,7 33,8 z2,7
10— 100 66,9 20,9 61,0 24 Jo 57,3 27,2
100 — 500 10,4 21,6 18,0 2149 6,9 24,8
mais de 500 4,0 56,5 | 2,4 51u 2.1 4G, 2
TOTAL 100,0 | 100,0 |100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,

2) AREA MEDIA (EM HECTARES) SEGUNDO A CONDICAQ DO
| PRODUTOR E GRUPOS DE AREA

i

,CONDIQRO

DO . 1950 \ 1960 1970
PRODUTOR | .
Proprietario ; 100,1 77,9 69,1
Arrendatirio 124,65 93,0 . - 8u,3
Parceiro % - ' 74,8 16,9
Ocupante ? 46,9 22,3 : 23,7

GRUPOS DE AREA

mencs de 10 % w,9 | 6,5 oy ,7
10— 100 : 31,5 27,4 27.6
100 — 500 |y 208,% 181,8 208, 2
mais de 500 C1.u21,6 1.437,3 1.278,8

69,9 58,0

(ial

CTOTAL 109,
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do a uma perda dé posigao relativa do estrato superior (mais
de 500 hectares ﬁara os estratos médios (10/100 e 108/500) e
destes para o estrato dos pequenos estabelecimentos (menoz de
10 hectares). Ao mesmo tempo, a alteragio mais significativa
correu por conta do estrato de pequencs estabelecimentos: de
1850 a 1960, eles "absorveram” area dos estabelecimentos mé-
diocs (10/100 hectares), o que possibilitou o aumente de sua
area media; por outro lado, de 1980 para 1970, sua area ocupa
da em proporgdo i area total estabilizou-se em 2,7%, embora
tenha havido um aumento absolutoearelativock)nﬁmer0<k3estabelg
eimentos.'Assim,_verifica—se, entre 1960 e 1870, uma substanci-
al redugac de sua area média. Na realidade, o efeito multipli
cador destes pequencs estabelecimentos, dado em primeira ins-
tancia pela sua taxa de crescimento "horizontal™ {(periodo 1950/
603, e posteriormente, pela sua taxa de crescimento "intensi~
vo' {(perfiodo 1960/70) @ o grande responsiavelf pelo crescimento
inusitado do total de estabelecimentos, que¥d§ a aparente im-
pressao de um précesso generalizado de frag@entagao das ativi
dades agropecuarias da regidc. Entre 1950 9 1970, a taxa de
crescimento desteé pequencos estabelecimentoé foi superior a
200%, e sua propo}g%o em relagac ao total de estabelecimentos
passou de 18,7% para 33,8%. Por outro lado, como ja se afip-
mou anteriormente; esta multiplicagd&o do numero de pequenos
estabelecimentos héo se refere as atividades principéis da re
Cglao {(a cultura d@ arroz e a pecuaria), mas as atividades vol
tadas para a “Sub%isténcia“. Ela nao se refere a pecuaria, de
vido a sua tradicional "vocagao histdrica de atividade em
grande escala gerélmente desenvolvida pelos' grandes proprieté
rios de terra. Po} cutre lade, ela nio se refere & cultura do
arroz, dada a sua;paculiar situagao de atividade agricola pro
dutora de mercadorias.,

Pe?os dados do Quadro XVIII (que mostram-a dis
tribuigéo da &rea dos estabelecimentos segundo a condigas do

produtor), os estabelecimentos dirigidos por arrendatarios (10,7%

da area total em 1970) sdo aqueles de area média mais elevada,

e por derivagdo, sao os gue menos contribuem para o "inchamen
to” do numero total de estabelecimentos. Na medida em que o re
gime de arrendamento constiltuil um procedimento guase gque ex-

H
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clusivo da atividade rizicola, pode-se deduzir gue o Processo
de "inchamento" éiz respeito a outras atividades, cula condi-
gao do preodutor pode apresentar-se indigtintamente sob a ryu-
brica de parceirq, ocupante, ou mesmo proprietario (ver Qua~
dro XVITI). Nessé sentido, o processo de fragmentagao das ati
vidades dgrmcc7aa da regiao, contempla categorias soclais dis
tintas, que =se dL “inem de diferentes formas em relagdo a pos-
se da terra e dos meios de predugas. Por outro lado, uma dell
mitagdo mails precisa da situagdo social deste amplo exército
de pequenos propfietérios, pequencs parceiros e ocupantes (ca
tegorias que supérdimensionam o nimerc de estabelecimentces da
regiao) merecerié uma pesquisa -localizada, fora, portanto, do
ambito de nosso éstudo.
|

i
i

Ué ponto de referencia comum deste universo
desconexo de traﬁalhadores rurais & ¢ seu aspecto marginal em
relacas as atividades capitalistas da Regido, constituindo-se
a um s tempo em residuo e reserva da forga de trabalho, con-
flnados em at1v1dades ocasionais ou de técnica artesaﬂal, com

baixos Indices dé produtiv’dade. Ao mesmo tempo, sua possibi=

fios

Leugus e crescimento — basicamente extensivo — encontra s

rios obstaculos na vigidez da estrutura fundiaria e do avango

i

da produgao agriéala de mercadorias. Na medida em que @sta in
cyementa ssu ritmo de acumulagao, O espago deixadc para tails
atividades_margiﬁals @ efeilvamentgmredu51do, cabendo~lhes a-
penas as sobras Qesidualu das terrar de pouca fertilidade e
nao-acessiveis égpenexragao capitalista. Em conseqguencia, a
tendéncia que se apresenta para estes segmentos primitivos é
a de perderem grgdativamente sua capacidade de produgao para
o mercado, passaﬁdO*se a um processo de introversaoc e de for-

macao de “bolsae% de subsistencia™. (1)

(1} Essa tendéncia entendida como uma cansequen01a da modernlzﬂgao de ati
vidades tradicienals, foi propaeta pela primeira vez por Antonio Bar—
ros de Castro, em dois ensaios: "Agricultura, Emprego e Desequilibri-
o8 ReglonaLs e YAgricultura e Disparidades Reglenails no Brasil - Pers

pecL1v¢b , in SETE ERSATOS SOBRE A ECONOMIA BRASTLEIRA, vol.l (hlﬁ de
Janeiro, 1969, Editera Forense), pp. 77-151..

[T et ST
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As consequencias desse esquema de desenvolvi —
mento desigual implicam em acentuadas distorgoes na composi-
cao agregada do ﬁivel de emprego regional. Hesse sentido, as
atividades margiﬁais devem oferecer um alto indice de ocupa-~
gao comparativamente a sua reduzida importancia no contexto
da produgido regional. De outra parte, as atividades capitalis
tas, devido & sua tendéncia natural a expulsdo de trabalhado-
Tes , éevem aferecer um relativamente baixo Indice de occupagao
e emprego.

é

L Sobre esta questio, o Quadro XIX & elucidativo:
a distrﬂbulgao @a forga de trabalho eventualmente ocupada enm
atlvxdaded-ruralg indica que apenas 20,5% do total de traba -
lhadores fem na cultura do arroz a sua ocupacao principal. O
restante, distrib;i«se entre a pecuaria (11,7%) e as demais
atividades rurais (67,8%). Mesmo considerandc que tais dados
geralmente s uperéstimam o numero de trabalhadores empregados
nas at1v1dades pnlnc1pa15 — 3a que se referem apenas a ocupa
an DWJnoipal -— 0 indice de emprego proporczonddo pela culty
ra 46 arror € ﬂx¢%581vamente balxa em relagao ao seu alto va-
T An e Cpeas. (350 -do-- total da produgac reglonal) Tomando-
se Q@ arroiZ & a pepuarld em conjunto. — atividades que ocupanm
apenas 32% da forba de trabalho eventualmente'ocupada”——. ob-
tem-se 65% do Total da produgao regional. Em decorrencia dis-

sor  srabalhador eventualmente ocupado

e g B e T e e ey

" nestas duas afiﬁi%adeg, rep.asenta mals do que o triplo daque
le existente paraias demais atividades rurais da regiao.
L |

Nairealidade, estes resultados vém apenas con-
firmar algumas hiééteseswestabelecidas anteriormente em nosso
astudo sobre meca?izagéo e formagao da venda da terra. Com e-
feite, a dinamicaéde evolugao desta regiao, definida a partir
de uma rigida estrutura fundidria, tem por parametro a_ produ-

cio diretamente capitalista, cujo mével & o principic da ren-

tabilidade e lucratividade. Nestas condigoes, o ritmo de ex-
pulsao e incorporagao de forga de trabalho é definido a papr-
tiy de tais critérios, que, diga-se, alids, nac tem maElores

conpromissos com a eventual taxa de desemprego regional. Por
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i

i

!
isgso, a coexistéﬁaia regional de segmentosg primitives ao lado
da produgac diretamente capitalista, nao representa um dualis
me ou oposicao entre formagdes socials distintas e muito me-
nes uma fase de transicaoc entre tais categorias. Na verdade,
nas condigoes aqﬁi apresentadas, isto &, uma estrutura fundi-
iria rigida e concentrada, aliada aos melos materials necessd

ricse a produgac capitalista, a massa de trabalhadores yurais

encontra-se virtualmente expropriada. .
|
NP S QUADRO XIX
: .

z .
~ PESSOAL OCUPADO SEGUNDO A ATIVIDADE ECONOMICA
1970 - RIO GRANDE DO SUL (MRH, 315, 317, 318 e 319)

5 NOMERC DE % SOBRE O
1 e i
ATIVIDADES PESSOAS TOTAL
Arvoz ¢ 27.160 .| 20,5
Pecudria | 15.466 11,7
T Outras ..89.837 _ 67,8
Total |  182.u83 . 100,0

Fonte: Censo Demografico de 1970, tabulagac especial
da FIB;GE, Convenio TNCRAJUNICAMP, 1875,

A%sim_sendo, a reproducac de segmentos sociais
primitivos &, anﬁes de tude, um subprodute do movimento da a-~
cumulacao de capﬁtal, o que significa que tTals segmentos, em
sua etapa atual,%antes de significarem formagoes sociais pré-
vias ao desenvolﬁimemto capitalista - 1isto &, pré~capitalis-

- H = . .
tas -~ constituem o resultado de um movimenio cuja origem en-
t o

contra-se na propria penetragac e desenvolvimento do medo de

producgio capitalista.

Por outro lado, nas condigoes concretas aqui a

presentadas, este processzo de raproducan de segmentos Dprimit

-

O

(¢}

vos deve resuyltar em duas congequencias principais. No  plan

e A
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econamico, significa a impossibilidade da produgdc primitiva
sSupriyr, em nivelgampliado, as necessidades alimantarescﬂx;meg
cados urbanos, ehquanto que no aspecto ideologico, significa
uma permanente transformagac e transmutagie da ideoclogia dos
Trabalhadores rufais, conferindo-lhe um cariter wirtualmente

heterogeneo (1).

Finalmente, o8 resultados deste‘processo de de
senvolvimento deéigual, ao definirem a polarizagdo de ativida
des, isto &, ac contemplarem a cultura do arroz e a pecudria
como as atividades capitalistas da regido, e, portanto, ao de
finirem um determinado perfil do emprego regional segundo a a
tividade economica, transmutam-se, sem maicres alteragdes, pa
ra o perfil do e&prego regional segundo as relactes de traba-

1

iho. §

: QUADRO XX |
PESSOAL OCUPADG SEGURDO AS RELACOES DE TRABALHO
1970 — RIO GRANDE DO SUL (MRH 315, 317, 318, 319)

ESPECIFICACOES NUMERO %

- Trabalho Assalariado _ 35.508 27,3
Trabalho ndo Assalariado . 94,8520 72,7
"Conta Prdpria" 55,992 43,1
Parceiros § 12.513 9,8
Cutros % 26,115 20,1

TOTAL g 130,028 100,0

Fonte: Censo Demografico de 1970, tabulagaoc egpecial da FIBGE,
Convenio INCRA/UNICAMP, 1975.

{1} A grande mobilidade geografica a que esta sujeita a populagac rural,
gue implica em constantes mudangas de local e de habitos, modifica
subgstancialmente o universe "fechado do mundo agrario™, na fase que an
tecede a penatracao do capital,
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Pelo Quadro XX, pode-se observar que a distri-
buicao dos trabalhadores ocupados nas atividades rurais segun
do a sua relagéoéda trabalho, compatibiliza-se perfeitamente
com o perfil de ccupagac definido pelo Quadro XIX. Nesse sen-
tido, a proporgéd de trabalhadores assalariados (27,3% do to-
tal) aproxima-se da proporgao de trabalhadores ocupados na cul
tura do arroz e pecuérié {32,2%), ao mesmo tempo em que a pro
porgéo de trabalhadores nac-assalariados (72,7%) situa-se em
nivel proximoe do percentual de emprego das demais atividades
agricolas (67,8%).

%

Bétas semelhancas, além de confirmarem a tese
que aqui temos definido, isto &€, que o método exclusive de a-
propriagac pelo éapital do excedente agricola expresso em sa-
vas de arroz se ﬁealiza nesta regido, atravds da produgdo di-
retamente capitalista, vém, alem disso, mostrar os eventuais
equivocos provocados pelas andlises excessiiamente”agregadas”
da agriculiura bra%;ieJra. Mesmo num nivel de abordagem pura-
mente vregional, como aquele que temos Pedlld&dO aqui, os indi
cadores agregadoo do perfil de ccupacgao e das relacoes de tra
balho, poderiam levar 3 erronea corclusao de que a penetragaoc
do capital seria ‘ainda um processo incipilente, cuja debilida-
de se expressaria em sua incapacidade de submeter cu eliminar
az formagoes sociais pré-capitalistas. E no entanto, pelo que
coneluimos acima; as condicdes objetivas para a produgac e re
produgac das relacoes capitalistas, estdo dadas e a ampla mas

sa de trabalhadores rurais, virtualmente expropriada.
;
;
1

D) Regides "Intermedidrias"

i

H N
i

_ 0 Triangulc Mineiro e o Centro-Sul Goiano, por
constitulren antigas regides do hinterland pecuaric do Brasil
Central, ap?esentbm no pericdo que se inicia em 1950, uma eg~-
tyutura fundiaria j& plenamente consolidada, definida em fa-

ses anteviores pela sua situagéo de entreposto comaercial do

=
v
H
t
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excadente bovino. ddS regides mals distantes do hinterland. Por
izso, a area rural cuja exploragdo nao se define pula proprie
dade da terra tem reduzida expressac em relagao a area total

em ambas as regioes.

Com efeito, vs estabelecimentos explorados por
"ceoupantes” em 1950, compreendiam apenas a 1,3% da area total
no Triangulo Mineiro e 1,5% no Centro-Sul goiano (ver Quadro
X¥I). Por outro lado, dade que os estabelecimentos dirigidos
por proprietdrios ocupam arvea sempre superior a $80% em rela~
céo A area total em ambas as regioes, sua estrutura fundiaria
apresenta-se Com poucas distorgtes observada atraves dos da-
dos censitdrios, Nestas condicoes, a distribuicac dos estahe-
lecimentos segurdo os grupos de drea apresenta-se excessiva —
mente concentrada em ambas as regides, o que indica uma vir-

tual concentracac de sua estrutura fundiaria.

Em comparagac com.a regiao gaﬁcha, elas apre-
Seﬂtam area média sUperior em todos ©s eqtrafoﬁ ou em sua 50-
ma tDtdl, aleéem dé uma malor conceniragdo da area (em Uroﬁcr"ﬂ.
cdo a area total) dos estabelecimentos "médios" (100/500 Tha)
e "grandes" (mais de 500 ha). Apesar de um acentuadco declinio
da drea média total nos periodos 1950/60 e 1960/70 em ambas
as P6U10€%¢ o pewfli da estrutura fundiaria em 1870 1ndneg a-
inda uma grande concentracgao absoluta (ver Quadro XIX). Esse
perfil de concentracao define-se — como 184 se afirmou — pe-
la alta concentracao da area ocupada nos estratcs superiores
{(100/500 ha e mais de 500), gue representam 87,3% e 80,7% da
irea total respectivamente para o Centro-Sul golanc e Triangu
lo, e por derivacdo, pela fraca participagac dos estratos in-

feriores naquele total.

Umaigr nde diferenga destas reglbes em relagaoc
& regizo gaucha enhontra~se na reduzida significacao dos esta
belecimentos peque%os {(menos de 10 ha) no contexto geral das
duas regioes. Enqu%nto que na regidoc galcha estes estabeleci-
mentos ﬂe??ﬂ*en?kvaﬁ cepaa de ?,7% e 33,8% do total da ireﬂ &

do nimero de estdueiecimentoa,-em 1970, no Triangulo represen
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tavam apenas 3,2% e 8,1% e no Centro-Sul goiano 0,5% e 16,7%.
Nestas condigoes, & tendencia a formagdo de "bolsdes" verifi-
cada na regiaoc gaﬁcha congtitui, ainda, um processo incipien-~
te e de pouca slignificagao nas regices "intermediarias™. Por
outro lado, as cétegorias destes pequenos estabelecimentos, ex
pressas na "condigao do produter”, nada vefletem, ja que a a-
rea média dos ésﬁabeleaimentes dirigidos por proprietarios, ap
rendatarios, parceiros e ocupantes & relativamente alta (ver
Ouadro ¥XI).

Vale notar ainda que a baixa participacao da a
rea dos estabelecimentos dirigidos por nac-proprietarios emre
lagdo a area total {menos de 10%), vem mostrar gue nas duas re
gides, ao inveréq da vegido gaucha, € plenamente hegemonica a
figura do propriétéwio capitalista em detrimento do arvendata
rio capitalista.??or cutre lado, o regime de arrendamento,
quando utilizado; geralmente nao Contempla:a atividade rizico

la: em épocas passadas, era comun o aluguel de pastos para a

pecudria de engorda, enquanto que atualmente (1970), o arven-. .. ...

damento, quando utilizado, contempla geralmente a lavoura al-

godoeira (1).

Parece pols que, dada a grande disponibilida

de de terras das regioes "intermedidrias" {(que concorreu para
. 4 e pard

um substancial incremento da area de lavouras no periodo 1950/
703, foui possfveilum virtual crescimento das atividades rurals
sem malores desigualdades que implicassem, Como oOCOrreu na re
gido galcha, num duplo movimento de fragmentagao e concentra-

£E0.

Isso se explica em primeiro lugar pelo intenso

+

(1} Comparande~se a area de arrendamento da regiﬁo goiana (2,97) com a do
Triangulo Mineiro {4,47), verifice-se que a area de arrendamento au-
menta onde a lavoura algodosira tem maior penetragac. Por outro lado,
para o Estado de Goids como um todo, cerca de 257 da area cultivada
de algodao situa—se em estabelecimentos arrendados.

3




crescimento da érea de lavoura, cuja composican - no que se
refere ao tamanhd médio das lavouras e a produtividade -— &
razcavelmente hmﬁogénea, nao havendo desigualdades extremas,
como aquela verificada entre a cultura do arrcz e as demais a
tividades agrfcoias da regiac galcha. Em segundo lugar, a des
peito do elevado nivel de mecanizagio 34 atingido, tantec no
Triangulo Mineirq como na regiao goiana, o crescimento absolu
to do nivel de eﬁprego da-se a taxas elevadas, Visto que o it
mo de expulsdo de trabalhadores -— consegueéencia de sua substl
tuicio por maguinas - & sempre inferior ao ritmo de incorpo-
racao de trabaihéd@res — consequéencia da elevada taxade creg
cimento da area de'lavouras. Ao mesmo tempo, concorre igual-
mente para o incremento dos niveis absolutos de ocupagio o fa
to de que o procésgo de mecanizacao das atividades agricolas
nas regioes "intérmediérias” nao ¢ absoluto — isto €, ele ndo
atinge todas as ﬁases do processo de produgac — o que signi-
fica que as lavouras de arroz e outras culturas ainda utili —

zam abundantemente o trabalho manuval. - . .
| - |
v :

“N%stﬁs'c@n&fgﬁes nac se assiste agul ao mesmo
processo verificado na regido galcha, que define um perfil de
sigual e “distoréidc“ do nivel de emprego. Ao cOntfébio, espe
ra-se aqul que o?perfil de ocupagac se distribua "homogenea ~
mente', sepgundo a importancia relativa das atividades econdmi
cas, de forma que a atividade principal {a cultura do arroz)
traduza sua virt@al importgﬁcia em termos de altos indices re
lativos de empfe%o. -

Estas hipbteses confirmam-se pelas informagoes

do Quadro XXII. Com efeito, verifica~se gue, ao contrario da

'

regido pancha, o perfil de ocupagldo das regides "intermedia —

rias? estrutura-se em torno de sua atividade economica princi

pal — a cultura do arroz. Observe-se ainda que esta "conver-

gencia™ de pesscas ocupadas no arroz (74% e 66,2% respectiva-
b~ b .o . o -
mente na regliac geiana e no Triangulo Mineirol, alem de refle

tir uma superestimacdo — como & se observou anteriormente —

[ Spg—— - P g " . Ny e . oy i - [
refletem igualmente uma ceyta articulagac das atividades ag



:
colas. Em Qufrasipalavpas, a expansao destas pregioes, por nao
se ter constituldo até agora num processo excludente (no  to-
cante ao nivel dé ocupacdo e as atividades agricolas) leva a
uma rotacdc mais intensa de culturas e de trabalhadores,

|

QUADRO XXTI

| REGIOES INTERMEDIARIAS:
PESSOAL OCUPADO SEGUNDO A ATIVIDADE ECONOMICA (1870)

C”HTRG SUT, COTAND TRIANGULO MINEIRO
ATTVIDADES
"~ w+ - | N9 DE PESSOAS 4 No DE PESSOAS %
Arroz 1184.556 74,0 63.069 66,7
Pecuiria | 25.1863 10,1 11.313 11,9
Outros | 39.768 15,9 20,337 21,89
TOTAL 1 2u9.u87 106,0 | 95.314% 160,0

Tonte: Cen~o Demografico de 1970 (tabulagao especial citadal.

§

N%SSE sentido, os dados do Quadre XXII contem
E T ”3}fﬂmaws _glavado do gue aqueles exig
fentes para a reéiéo gaﬁcha\.A”difermnga'deve—sa ao fato - de
que, nesta ﬁltimé, a cultura do arroz se define como uma ati-
vidade agricola éfetivamente excludente, enguanto que, nas re
gioces ! 1ntermed1dr1a”” a cultura do arvoz — apasar de defi-
nir-se como sua aclv1dade principal — faz parte de um conjun

to mais amplo de atividades produtoras de mercadorias.

) Por outro lado, o carater excludente e desigual
que vem se acentuando na regiao galcha, prende-se a elevada
rentabilidade_doéempreEﬂdimento arrozeiro vis-a-vis as demais
atividades agricoias da regido. Isto &, justamente por apre-

sentar lucro suplementar -—— ao contrario das demais ativida-
- - ) . I
ricolas da regiac —— o empreandimento arrozeiro no Hio

P I
Lresis c:i
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Grande do Sul intensifica o seu processo de acumulacdo & con-
centragao, gue nas condicoes concretas, objetivas e materialis
da cultura do arroz irrigado, significa intensificar e acen-
tuar o seu carater excludente e desigual. Em contrapartida,
nas regides intermediirias, a ampla articulacao, circulacic
e rotagac dos trabalhadores e das atividades agricolas prende
se efetivamente a baixa rentabilidade de sua cultura princi-
pal. : ‘

Na verdade, as condigbes materiais objetivas
para a cultura do arroz de "sequeiro” naquelas regifes impli-
cam em sua bﬁixa?pﬁodutividade‘e rentabilidade, que, por sua

" do seu processo de

vez, definem uma situagdo de "imobilidade
exXpansaoc e acumﬁfagao. Nesse sentido, as diferencas entre as
regices galicha e "intermediarias" nao se explicam pelas dife-
rengdas em sua dirfmica — e portanto na natureza capitalista
de uma, e nao-capitalista da outra - dado'que ambas se guiam

~ - ¥ -, 3
pele principio do lucro. Na realidade, essas diferengas se ex

plicam basicamente pelo fato de que o principic do. luero na ...

regido gatcha tem por conseguencia Ul PTOCESSo excludente e de
éigual, eﬁQuanté:Que o mesmo principio aplicado as regides in-
termedifirias leva a um processo indefinido de votagao de cul-
turas de forma a aumentar ou preservar a rentabilidade do em-

preendimentoe rural.

Apesar da expansao das atividades agricolas no
Triangulo e ©oias, nao se revelaram excludentes no tocante ao
perfil do emprege, elas nao conseguem traduzir estas incorpo-
ragdo em grande escala de trabalhadores em incorporagao, na
mesma proporgac de trabalhadores efetivamente assalariados. Pe
lo Quadro XXTIT, observa-ss que 2 proporgac de trabalhadores
efetivamente assalariados (24% na regiac goiana e 38% no Tri-
Angulo) & significativamente inferior 3 proporgdo de trabalha
doreg néowagsalariﬁdos {76% e 62%). Nesse nivel, praticamente
nao existem maioréﬁ diferencas com a regiidc galcha, gue igual
mente apresenta umépercgntual baixo (27%) de assalariamento da
forga de ??abalhm.?ﬁa entanto, tal semelhanga fica apenas . no

plano das aparvencias.
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! QUADRO XXTIT

. REGICES INTERMEDIARIAS
PESSOAL OCIPAQO SEGUNDO AS RELAGUES DE TRABALHO - 1970

i

. e - _
de morpeapondenc1a com ¢ coc.ceito censitario de

? CENTRO-SUL GOIANO | TRIANGULO MINEIRO
ESPECIFICACTES -
i NOMERO % NOMERO %
Trabalho ASsalariado 67.508 23,6 3b. 169 37,6
Trabalho ndo-Assalariado| 185.727 76,4 56.665 62,4
"Conta propria’ | 74,938 30,8 24.038 26,5
Parceiros i 90.213 37,1 26.908 23,6
Outros . § 20.576 8,5 5,719 6,3
TOTAL | 2%3.235 | 100,0 90.834% | 100,0
Fornte: Censo Demégréfico de 1970 (tabulagao especial citadal.
e LAY hOmegar pe]a qublel&dO do irabalhe nao ass
K P w o guas Cauegorlas especlflc §IVCPlflCd“Pe que, ao

contraric da reglao gaucha, onde a categoria dos "trabalhado-

res por conta proprld € a predominante, nas regiées'”imtermg

digrias™ pfejamina o reglme da parceria. Ao mesmo tempo, to-

sie e na regiao gauchd tem uma gran-

Yagtabeleci —

mento®, isto &, sic elas que “superdimensionam" o nﬁmero de

estabelecimentos da regido (ver Quadro XVIII e XX), enguanto

que nasg regioces 1ntermed1arlas, virtualmente nac existe este

H‘.—1 13

uperdine 1onaﬁento como 18 se apontou anteriormente. Espe
al

mente no tocante a parceria, categoria reuponsavdtporf+?°

e 1b6% reapectmvamente da area e do total dos estabelecimentos

da regiio galcha '(yer Quadro XVIIT) enquanto que no Centro-Sul
0,3%,

5% e 1,5% re5p6ct§vamente da area e do total de estabelecimen

Goiano e no Triangulo Mineiro representa apenas 0,8% e
tos.

Dstes resultados vem revelay por um lado gue a

i
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categoria "parceiros" na regido galicha refere-se 4 parceria au

tinoma ~— isto &, ans parceiros que efetivamente dirigemos &5

tabelecimentos em gue trabalham — enquanto gue nas regices
"intermedidrias", ela se refere A parceria nac-autonoma — na

gqual os parceiros estac submetidos ao responsavel ou ac pro-
prietario do estabelecimente em gue trabalham. Por ocutro lado,
eles vem confirmar as importantes diferencas existentes entre
a produgao capitalista do arroz irrigado na regifo galcha e a
produgac capitalista do arroz de sequeirc e de outras cultu-

ras na regices intermediarias.

: Na verdade, a parceria e outras categorias de
"tpabalhadores por conta propria” na regido gaucha tem exig-
téncia propria e sdo até um certo ponto "indiferentes” a pro-
dugac capitalisté de mercadorias. Em outras palavras, na medi
da em que a cultﬁva do arroz irrigado se define como ativida-
de capitalista, suas exigencias no gque se refere a ccupagac de

mio-de-obra implicam na compra direta de forga de trabalho, ©

que significa que esta atividade utiliza exclusivamente traba

thadores assalariados. : ' '
Em contrapartida, nas regides intermediarias,

a producio capitalista do arroz de sequeiro define em seu per

£11 de ocupacao, alem das naturais exigencias de trabalho as-

sglariado, a_incorporagéo em escala até mesmo superiob}?ﬂ?ééﬁmm“”mmm”

ceiros. A difereriga, portanto, entre as regides galcha e "in-
termedidrias” @ que, na primeira, o© trabalho nao assalariado
tem sua existencias externa a produgéb capitalista, enquanto
gue, nas segundas, o trabalho nao-assalariado & um fenomeno

interno da produgac capitalista de mercadorias.

Na realidade, o regime de parceria existente
nas regioes intermediérias esti estreltamente ligado aos ser-
vigos de "carpas"zna lavoura arrozeira, os qualis, como Vimos
anteriormente, aiﬁda o realizados a base da capina manual.

Maria Rita Garcia Loureiro (1), em interessante estudo de ca-

(1) M.R.C. LOUREIRO - PARCERTA E CAPITALISMO (Rio de Janeiro, 1977, Hdito
ra Zahar}.
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o no municipio de Pivendpolis (Geids), faz um relato minucio
so sobre os trabalhos de carpa na lavoura de arroz, realiza-

dos sob o regime da parceria. Im seu relato dos contratos de

tio & colheita saoc de responsabilidade do fazendeiro, corren-
do também por sua conta as despesas de sementes e imunizagao.
Ao parceiroe cabe apenas o servigo de carpas, correspondendo a
duas passagens de carpldeira e duas limpas de linha com enxa-
da, que deverd ser feita na época certa. Em média, cabe & fa-
zenda 75% da produgdo e aoc parceiro 25%, mesma DProporgac em
que se divide o gasto em adubo. (1)

Eﬁ geral, a parceria, em seu concelto estabele
cido pelos autorpes "olassicos"™, € considerada um regime de
Transigao entre @ producdo agricola pré-capitalista e a produ
cio capitalista. Basicamente, o que a define é a insuficién-
cia de capital, tanto por parte do proprietario que eventual-
mente deselja explbrar diretamente a terra, come por parte do

parceiro ainda sem condigdes materiais para tornar-se um ar-

rendatario capitalista plenc. Nestas condigoes, a parvceria

constitul um sistema intermediario, na qual a quota-parte da
producdo do parceiro ndo constitul lucro em sua forma plena e
exclusiva, e o rendimento do proprietario territorial &€ ape-

nag parcialmente renda da terra.

Marx, por exemplo, define o regime de parceria

nos seguintes termos:

"Pode ser consgiderado uma iorma tyransitéria en-
tre a primitiva forma de renda e a capitalista, o gistema de
parceria ou de repartigac dos frutos da exploragao no gual o
agricultor {arrendatario) emprega, alem de trabalho propric ou

alheio, parte do capital operante, e © proprietario fornece,

i
.|
?

(1) Op. Cit. pp 41/42.
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além da terra, a outra parte desse capital, sendo o produto di
vidido entre ambdg em determinadas proporgtes, que variam se-
gundo o©s pafses.iﬁi falta ao arvendatarioc capital bastante pa
ra a plena explofagaa capitalista, enquanto o que toca aoc pro
priefério Ga terﬁaﬁ sem ser a renda na forma pura, pode con-
ter juro pelo Capltdi que ele adiantou e, em suplemento, ren-
da.” (1) |
g N

Né verdade, a despeito das semelhancas, duas
diferengas importhntes distinguem o regime de parceria de que
estamos tratandO'ﬁqui e aquele descrito por Marx. Primeiroc, no
easquemna descrito %ow Marx, a figura do parceiro aproxima-se da
quela de um virtual arrendatdrio capitalista que efetivamente
dirige © processo?de produgao, enguanto que ¢ proprietario ter
ritorial & um merz "emprestador" de capital. Esta situagao de
transigao poderla aplicar~-se, sem grandeg d¢%ttnqoeg, para a
genese do arrendatario capitalista no Rioc Brande do 3Sul, embo

ra deflnztwvamente nac se apligue as regioes 1nterm@d1;11ab,

onde o Dropﬂletarlo terrltorlal e, via de regra, o proprioc ca

pitalista. oegandp, que o ¢onceito de Marx descreve uma situa

ca0 Gue Se explica basicamente peld ingufic iéncia de canital
& i P : _

. !
de uma das partes contratantes.

Esta ultwmd es T realluale, uma diferencae de-

Ccisiva, ja gue nogpeglmo da Darcerla d@aenvalv1ao nas reaj6e"

intermediarias, a parceiro entra com uma parte Infima dos re-
CUPSOS exXiglidos ng producao. Efetivamente, ele entra apenas
oom Os meios de t}abalho de baixo custo (cavaloe enxadal que
pouc@ representam em termos do dispéndio total. De outra par-
te, no tocante aog demais dispendios com gue o parceiro tem
aue arear (25% doéadubo, sacaria para sua gquota parte e paga-
mento de salario é diaristas na fase mais intensa das carpas),

eles sao, na Verdade financiados pelo proprietario territori-

al. €27 ' _hwi

|

i

(1) K. MARX, Op. cit. pig. 920.
(2) M. R. G. LOUREIRO, Op. cit.

P
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Nestas condigbes, se de fato & este proprieti-
ric que busca a exploragac capitalista da terra, ele naoco faz
em sua forma completa — isto &, utilizando exclusivamente tra
palho assalariadc — por outras raznces que nio a insuficiencia
de capital. Acrescente-se a isso o fato de que na situacgao a=-
qui analisada, o proprietario capwtallsta custeia, até o pe-
riodo da colheita e venda da guota-parte do produto que cabe
ao parceiro, a sabrevivencia do trabalhadcr. Porisso, o regi~
me de parceria de que estamos tratande, apesar de apresentar
alpgumas semelhangas com ¢ sistema descrito por Marx, dele di-
fere substancialmente, ja que as razdes para a sua utilizagdo,
efetivamente ndo se encontram numa eventual insuficiencia de
capital. Por outro lado, por razoes analogas, nao se pode de-
finir aqui o regime de parceria como de transigao entre a ren
da primitiva da ﬁerra e a renda capitalistaﬁ—— como na situa-
cao descrita porfMarx — e sim como uma transicao da renda pri
mitiva para a renda e o lucro capitalistas,juma vez que a fi-
gura do capitalista confunde-se, via de reg%a, com a do pro-

prietario terrvitorial. : /

i

+

COﬂ%LdPTdeO se, portanto, que o regime de par
ceria aqul ex1sfent9 nic se enquadra na definicdo "eclassica™
esta-nos encontrar-lhe algum outro tipo de explicagdo. Qual-
S guer que seja, ela deve necessariamente referir-se ao fato de
que oS trabalho&%de carpas na lavoura arrozeira ainda 530 rea
lizados manualmeﬁte, e por decorrencia, necessitarem de algum
método engenhoso que lhes de ritmo, intensidade e produtivida
de. Esta &, aliéé, uma dag explicagces de Maria Rita Loureiro

para a existencia da parceria na lavoura arrozeira da regiao.

;
‘i

_ A pdTCGTla, segundo ela, seria uma forma de se
condicionar a remuﬁeragao do trabalho & sua produtividade (1)
Além disso, seria um esquema para fixar na fazenda a mao-de- -0
bra com longo tempo de treinamento nos servigos de carpa, do-

tando-os, portantbo, de alta eficiencia. Por fim, some-se a is '

(1} M. R. G. LOURETRO, Op. cit. pp. 70-73,

;
b
&
H
7
£
H
i
H
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to o fato de que © ﬁﬁmero de parceiros, ac mostrar-se insuficien
te face as altas exigencias de trabalhadores no periodo mais
intenso, leva a neeessidade de contratar trabalhadores diaris
tas, cujo namero aumenta na proporgao do crescimento da area
da lavoura. Com isso, aumenta a area de lavoura por parceiro
ocupado, o gue faz com que, além de trabalhador de enxada, e-
le venha a asaumir tambem as fungOes de "encarregadoe” ou '"fig

cal' dos diaristas eventualmente contratados {1y,

Na realidade, todos estes elementos, que fazem
com que a parceria seja uma solugao para os trabalhos manuais,
constifuem_igualmente caracteristicas dos servigos de emprei-
tada que condicionam a remuneragao do trabalhador em dinhelro
por tarefa executada. Esse procedimento, largamente utilizado
na agricultura bPaSLlelra em tempos passados ou recentes, cong
titui, por 51nd1, uma pratica largamente utilizada nas proprias
regioes ”intermediarias . Em 1970, os servigos de empreitada
oorreapondiam a 16% e 14% do total da despesa da reglac goia-

na e 4o’ rlangulo Mineiro, enguanto que a quota parte da pro-

dugdo de parcelros representava 16% e 12% resPect1Vdmen%e' do

mesmo total, o que faz com que sejam pelo menos tao imporian-
tes quanto a parceria no contexto da produgac agropecuaria das
duas regioces. A despeito do regime de empreitada constituivr

Uso corrente e generalizado em todas as atividades agropecua-

rias — na limpeza de pastos, por exemplo -— acredita-se ¢
ele seja utilizado de forma abundante na propria lavoura arro
zeira, tendo, porém, ai, um carater "vubordlnado & parceria.

(23

hTSfOPla da lavoura cafeelra ne Brasil tal-

vez ilustre bem a utilizagéo, pelo capital, ora da parceria,

(1) idem, pag. 72 - No estudo citado para uma lavoura de 480 hectares, ha
via apenas 11 familias residentes de parceiros, cabendo a cadaumares
ponsabilidade teorlca de 44 ha de lavoura. —

{2) © parceiro, ao assumlr as fungoes de "fiscal”, tende a contratar amao
de~obra temporarl& para os serviges de carpa aob o regime de emprelt&

d.aa
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ora da empreitadé; de acordo com as condig¢des historicas ou re
gionais especificas. Antes de 1930, a lavoura cafeeira utili-
zava abundantemente a empreitada naquelas regioces onde a pro-
dutividade do cafe era alta, onde o capital estabelecia a pre-~
munefagéa e8peo{fica do trabalhador por tarefa realizada. De
outra parte, naguelas regices de ocupacdo cafeeira mais anti-
ga, j4 em decadncia devida 3 baixa produtividade, ocasionada
pelo desgaste do solo, © regime de parceria comégava a ser ple
namente utilizado (1). 0 sistema de parceria funcionava como
um mecanismo de compensagaoc, ao soclalizar os prejuizos da que
da de pradutividéde. Consistia, na verdade, na substituicao
do dispendio de capital sob a forma de dinheiro nos servicos
de empreitada pela quota-parte da produgac de parceiros, e com
1880, COﬂgCguld"Se compensar a queda no valor da produgac rea

lizado por uma Queda concomitante do capltaﬁ aplicado.

Por outro lado, nalexpanséo bafeeira dos anos
50, a parceria & 1ntrodu?1da inclusgive naquela% regioes consi
deradas dinamica%, dotadas de alta produ17V?dade (Parana) mas
as razoes o as eoa@zcoe% de sua lntrodugao sac virtualmente
digtintas daquelds existentes para as regices em decadeéncia

Na realidade, elas se explicam basicamente pela insuficiencia

de capital, e neste sentido, ela se aproxima bastante do con-
ceito cliassico de parceria {(2)
H
‘ :
§
Finalmente, no periodo que se inicia em 1967,
profundas modificacles téenicas no processo de produgac e nas
modalidades de crédito concorreram para a supressac da parce-
" — : - " n - - —_—
ria na produgac cafeeira. Ela foi substituida nao por um "re-

i

?

*

(1) AntSnio Cindido: 0S PARCETROS DO RIO BONITO (Rio de Janeiro, 1964, E-
ditora José Olympia).

(2) Dado o longo ciclo de maturagﬁo do investimento cafeeiro, a sxisten ~—
cia de um capital previe em grdndes proporgoes & sua condicao sine
qua pon. Nos anos pre~30, estas ex1genc1as eram supridas pelo capital
mercantil, base e resultado da expansac cafeeira. Nog anos pos-30, o8
te sistema foi gradativamente desmontado e as condicoes de financia —
mento tormaram~se certamente bem mais dificeis.
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tornoe' da "empreitada®™, mas pela utilizacgao exclusiva de for-

ca de trabalho assalariada.

Essas modificagCes consistiram na mecanizagao
da carpa e da préparagéo do solo para o plantio, na utiliza-
¢do mais sistematica de mé@todos de adubagao e no plantio de
mudas de variedades mais precoces, Estas duas Ultimas concor-
veran para a redﬁgéo do prazo de maturagac do investimento ca
feeiro (reduziu-se de 5 para 2,5 anos). Todas estas modifica-

¢Ges foram induzidas pelo Plano de Renovagao de Cafezaisg, do

IBC que, concomitantemente, aum@nfou os recurscs financeiros
para a cafeicultura, fornecidos a juros negativos e a prazos
elevados (1). :
Tehdo em vista os exemplos cittados da produgdo
cafeeira, parece @ue a parceria na lavoura ?Prozeira das vre-
gices "intermediarias" apresenta algumas se@elhangas com & par
ceria das regides cafeeiras em decadencia. Em outras palavras,

- . FEA - ! Y~
& a baixa produtividade da producae do arrcz nestas regioes —

‘embora nio possam ser consideradas regides em decadencia = —

que explica a opgaoc pela parceria. Esta &, na realidade, a ra

zdo especifica, uma vez gue os demals argumentos alinhavados
- todos Peferentés ac fato da carpa ser manual — praticamen
te nao justificam;sua escolha em detrimento do servigo de em-
pfeitada“ De autré parte, esta € a unica explicagao para a op
gao pela pafceria:e nesse sentido, ela € utilizada, tendo em

vista nac uma "socializag@o" de custos (2), mas a eventual "so

cializagdc" de riscos e prejuizos (3).

{1} Veja—se a respeito o "Estudo Comparativo das Regioes Fspecializadar em
Leite, Café/Leite e Cafe', relatorio do Convenio UNTICAMP/INCRA. (Campi
_mnas, 1875} . '

{2} Maria Rita Garcia Loureiro inclui tal hipotese em sua explicacao dore
gime de parceria. No entanto, a distribuicao de custos segue sempre o
percentual da quota-parte da produgac {25% dos adubos, 257 das saca-
rias, etc.}

{3) Vale notar, no entanto, que asta Ysocializacao” de riscos (quebra de
safra e queda de precos) e virrtualwente pequena {ao0 contrario do exen
plo das regioes cafeeiras em depadincia), wma ver que a maloy parte
das fases do processo de produgao do arroz & capitalizada e, portanta
monetarizada. No caso das regioes cafeeiras em decadencia, todas asfa

- ses do processo de produgao (até mesmo a colheita) envolviam parceria
;

4
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Finalmente, £ importante ressaltar que a exis-
tencia de uma foﬁma de producac nao-capitalista embutida em
um empreendimentd eminentemente capitalista (1) mostra as mil
tiplas e complexas combinagdes a.que esta sujeita a agricultu
ra brasileira. No Rio Grande do Sul, a lavoura arrozeira & ca
pitalista e excludente, determinando uma espécie de "dualismo”
entre atividades agricolas e formas de produgac, enguanto que
nas regioes "intermedidrias", o "dualismo" de formas de produ
cAo estd embutido nas relacgoes internas do empreendimento ca-

pitalista.

o) As Regioces de "Fronteira”
j
i
i
| :

No estudo das regices de f?o%telra, presoindi-
remos dos dados de ”estahelec1mento e area ?egunda a condigao
do produtor e grupos de area" para os anos de 1950 e 1960, da
da a dua absoluta incoeréncia, especialmenté no que se refere

‘& regido Maranhense (2). Com isso, deixamos de ter um impor-

{1} Fato destacado por Maria Rita Garcia Loureire, Op. cit.

{7} Em 1950, a Area total deos estabelecimentos situava-se em 2.449.568 hec
tares, magnitude que cal para 1,018,247 hectares em 1960 e eleva—se
para 3. 181.632 hectares em 1970, absurdo que preferimos atribuir 3s
incoerencias do censo de 1960. Por outro lade, realizar a anullse com
base exclusiva nos dados de 1950 e 1970 nada mostraria a nac ser ¢ pro

- cesso de crescimento "extensivo' dos estabelecimentos agricelas, fato
ja discutido na parte 2 deste Capltulo. Na verdade, os dados de 1960
seriam centrais em nossa discussao, Ja que representariam o "ponte de

~inflexao” entre O Processo de ocupacao da fronteira e sua situagao ob
jetiva na fase pOs- ocupagac. De outra parte, realizar tal discussao

. com base unicamente na regizo do Norte goiano, em nada acrescentaria
ao estudo, dada a pouca importancia relativa desta regiac em compara~

“ gA0 com o Maranhao, ao MESMC Lempo em que seu "wonto de inflewao si~
tua-se entre 1960 e 1970, ndo observavel, portanto, atraves dos dados
dlspcnzvels. Alem disso, acrescente~se que, ao contrarie do Maranhao,
a 31tuagao objetiva da roglao do Norte goiano, enquante "fromteira de
ocupacao” e “fronteira ja ocupada”, apresenta poucas diferencas no que
se refere 3 estrutura fundiaria (voltaremcs a este tema no final des—
ta parte).

s e e R o e A A R el
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%

i
tante referencial historico da evolugao destas regides no pe-
- - Lo . -
ricdo 1950/70, ausencia que deveremos compensar <om uma anali
se comparativa "interna", as proprias regices ou entre e-
las (1).

Como ja se poderia esperar, um fato tipico das
regioea de fronteira & a relativa indefinicgao de sua estrutu-
ra fundiaria entendlda -~ nao no sentido da ausencia de uma
tendencia, mas no sentido de que a apropriagao privada da ter
ra nac se encontrar ainda plenamente consolidada. anuanto a
proporcas de terras "livres" for ainda relativamente alta, a
fronteira em ocuéagéo constitui potencialmente um local para
conflitos que se referem sempre a luta pela posse da terra (2

Pélo Quadre XXIV, pode-se obdervar que, tanto
na regido Mapanhense quanto no norte de 601?5, uma jparwzela
significativa dos estabelecimentos ocupados tem a posse da ter
ra ainda indefinida em 1970 (cerca de 67% 8143%, respectiva —
mente no Maranhéd e em Goias). Desconsiderando-~se a Proporgiao
de terras "livres! ainda nac ocupadas, a parcela da area ocu-
pada pelos estabe;ecimentos dirigidos por Yocupantes”™ (aproxi
madamente 20% nasiduas regides) € bastante significativa e bem
indica que estas Euas regioes constituem local de conflito em
‘potencial. No entﬁnto, o percentual da area ocupada pelos es-
tabelecimentos di?igidos por proprietarics (um pouco menos de
80% da area) ja n@s d& uma boa indicacdo da tendencia da es-
trutura Ffundidria nas duas regioes. Com efeito, os estabeleci
mentos dirigidos por proprietérios apresentam area média supe
rior & daqueles dipigidos por ocupantes, embora esta diferen-

ga se apresente bem mais acentuada para o norte Goiano (trés

| |
i S

(1) Como veremos mais adiante, a r901ao Maranhense se divide em subregi-
oes com datas distintas de ocupagao, onde poderemos inferir que & ten
déncia de uma subregiao de _ocupagao recente (expressa~se’ atraves da
31tuagao daguela de ocupagao antiga.

(2 Ver a esse respeito, Graziano (1977},

£ s e et T i ST



vez superior), fato que ja a distingue da regiao

cuja diferenga ndo supera 50%. fatos

Estes

ja nos

indicacao de que a tendencia da estrutura fundiaria
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Maranhenge
dao uma boa

nasg duas

regices e de concentrar-se, dado que o percentusl da drea "em

disputa”

cimentos que eventualmente dela possam se apropriar.

l
?
;
3

QUADRO XXIV

{20%) é?bastante inferior ao percentual de estabele-

BSTABELECIMFNTO E AREA SEGUNDD A CONDICOES DO PRODUTOR E

' GRUPOS DE AREA (FM %) ~ 1970
i ST HTE I
CONDICEO | REGTIAO MARANHENSE NORTE GOTANO
DO ! i "
b raa _— Area
PRODUTOR %St. Erea | yzaia Est. Erea MEdin
. i :
Proprietario 13,1 77,2 95,7 79,2 79,72 267,89
Arrendatario 17,8 1,5 1.9 2,6 0,5 36,3
i ' .
 Pargeira (1,2 0,2 2,2 0,1 0,0 24,5
Ocupante 88,9 | 2131 65,5 ¥2,3 1 2057 - 89,0
i . .
Grupos de Area i‘
Menos de 10 8k, 0 9,1 2,3 12,5 | 0,4 6,
. . L i 33,6 54,4 | 11,9 4o, 7
" 100 — 500 §3,u 31, | -200,4 | 25,0 ) 30,9 230,54
Mais de 500 0,8 1 40,6 | 2,198,0 8,01 56,81} 1.289.,9
| - _
TOTAL 1@0,0 100,0 21,5 | 100,0 |100,0 186,1
!
Pe}oa dados de "estabelecimentos e area' segun.

- E . . - - -
do 08 grupos de.a?ea do Quadro XXIV, estas tendenclas saoc mais
nitidas. Na regido Maranhense, cerca de 96% dos estabelecimen
area

inferiores de grupos de

total en

1

tos concentram-se nos estratog

(menos de 100 ha) e representam apenas 27,5% da area
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quanto que o0s estratos medio e superior representam apenas 4%
dos estabelecimeﬁtos e ocupam 72,5% do total da area. No Nopr-
te Golano, © nfvél de concentracao € até mesmo mals acentuado
-— B67% dos estabélecimentos dog estratos inferiores ocupam a-
penas 12,3% da 5ﬁea total — o gue mais uma vez o distingue da

regido Maranhense.
Parece pois que, no tocante a "condigao do pro
dutor”™, as duas vegides apresentam uma dicotomla bem definida.

Por outro lado, elas se dividem entre proprietarios e possei-

YOS, que-pedemmaﬁbQS_ser grandes ou peguenos. Por outro lado,
o grupo de grand%s~e5tabelecimentos prevalece na classe dos
ppopfie%ﬁrios, eﬁqﬁanta que © grupo de pequenos estabelecimen
tos prevalece na%classe de posseiros. No Maranhao, alem des~
tas duas cldsseof aparecem em menor grau, os estabelecimentos
dirigidos por poquenc@ arrendatariocs, com area média Infima
(1,9 ha) e bhaixa parthlpagao na area total ocupada (1,5%) em
bora vepresentemn pdpcela significativa do total de estabeleci
mentos (18%). Nesgtas condicOes, os responsavels pela produgao

1 - i

de arroz — istoge,cnapaquénos”estabeleCLmentOS'»w estao ple-

Gl oe Geiinidos nas duas regiocesy Constituem um amplco oon-
H

tingente de pequehcs es tabeleolmentos dlrlgldOO por pPOprletd

rios, “arrendatarloa" e posseiros, com relativa predomlnaUCLd

destes ultimos, tanto em numerc como em area ocupada.

Por outro lado, evidenciam-se desde logo algu-
mag diferengas e%tre_g Norte Golanc e a regiao Maranhense,
que se resumem basicamente ao fato de que nesta ultima, a pre
senga dos pequeno% estabelecimentos & relativamente malor em
todag as classes %e produtores. Isto, traduzido em termos de
Area média, 51gn1flcar1a apenas uma afirmagdo ja feita ante —
riormente: a de qpe a area média no Norte Goiano & supevior a
area media da reglac Maranhense. No entanto, tal diferenga,tra
duzida em termos de Area de pastagens versus area de lavouras
trazem 1mportantes consequencias: a area de lavouras em rela-
cao a area de pas%agens na vegizo Maranhense & quatro vezes

R

. -~ H . . * - w4 -
superior a mesma relagio no Norte Golano. Istes indices, alen

oot Wi nciis e
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de mostrarem uma;situagéo aparentemente absurda, isto &, con-
sidervando~se gque o Norte Goiano e a regifc Maranhense sdo re-
gides de fronteira, com 0 mesmo potencial relativo de dotacgao
de terras agricultéveis, e que, no entanto, diferem entre si
em quatro vezes em sua capacidade de produzir alimentos agri-
celas, vem também mostrar importantes diferengas no Testilo”

de ocupacgac de cada regido (1}.

Uma vez definidos os responsdveis pela produ —
cac agricola e aé diferencas inter-regionais, pode-se definir
de igual modo o perfil de ocupacdo segunde a atividade econo-
mica e suas difefengas inter-regionais. Observa-se pelo Qua-
dro XXV que a cultura do arroz ocupa nas duas regides uma pro
pPorCac excessivéﬁente elevada de trabalhadores, por sinal su-
perior ao mesmo Indice existente para as regioes "intermedia-
rias"’. Embora sefconsidere que tais indices estejam superesti
mados - isto &, "incham" necessariamente o nimero de traba -

lhadores eventualmente empregado& na atividade principal — €

les ndoc alteram qualitativamente os resuvltados observades..Ouo...

seja, enquanto no Rio Grande do Sul, tal superestimagaoc envol
via erros qualitativos — dada a convivencia de modos de orga
nizagao da producdc distintos — nas regites de fronteira, as

sim como nas regides intermedidrias, os eventuails erros de su

perestimacgac pouco significam. Na verdade, eles apenas yefle- . . ..

tem a concentragé@ de trabalhadores - eventualmente ocupados
em atividades diversas - naquela atividade, que € a princi-
pal -~ a cultura do arrcz -— & gue ndo difere substancialmen-
te dag demais atividades dessas regices. Por outro lade, uma
diferenga entre as regioes intermedidrias e de fronteira & que,
nas primeiras, a produgad capitalista de mercadorias tende a
predominar naquelas atividades propriamente agricolas, sendo
o cultivo do arroz a principal destas atividades, enquaﬁto que
nas regides de fronteira, o arroz & a principal atividade de

um espectro mais amplo de atividades primitivas.

{1} Voltaremos a esse tema mais adiante.
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: QUADRO XXV
,

PESS0AL OCUPADO SEGUNDO A ATIVIDADRED ﬁCON@MICA — 1870

REGIDES MARANHENSE NORTE GOIANO
ATIVIDADES _ Namero % Namero %
Arroz B § 242,150 89,4 38.406 79,0
Pecudria f 3.24Y 1,2 5.004 10,2
Qutras § 25,647 9,4 5.188 10,7
TOTAL _ | 270,891 100,0 48.598 100,0

Fonte: Censo De@@gréfico de 1970 (Tabulagao Especial Citada)l.

1

QUADERO XXVI

PESSOAL OCUPA@O SEGUNDO A RELACAO DE TRABALHO -— 1870

: REGIDES MARANHENSE | NORTE GOTANO
RELACDLS : - ' N -
BE TBABALHO — Numerq % Nimero :%
Trabalho Assalariado 9.602 3,6 65.478 13,4
Trabalho nao Assalariado | 260.394 96,4 41L.897 | 86,6
"Conta Propria” 214,873 79,6 34,267 70,8
Parceiro _ 6.418 2.4 3.4093 7,0
Outros } 39.103 |. 1u,s 4,221 8,7
TOTAL ? | 269.998 100,0 48.375 | 100,0

Fonte: Censo Demografico de 1970 (Tabulagdo Especial Citada).

-

%
0s resultados do Quadro XXV recompoemse no Qua

dro XXVI, que forﬁ?ce a distribuigao dos trabalhadores eventu
almente ocupados skgundo a relacao de trabalho. Na realidade,

balhadores occupados no arroz (89% e 79%, respectivamente no Ma
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ranhao € em Goiﬁ%) e o percentual de trabalhadores nao assala
riados (95% e 87%), ac mesmo tempo em qué a proporgao de tra-
balhadores eventualmente ocupados na pecuaria (1,2% e 10,3%)
corresponde aprox%mddamente a proporcac de trabalhadores 28sa
lariados (3,6% e 13,4%). Estes resultadeos vem nos mostrar a um
5G tempo que a penetracgao da produgaoc capitalista nas duas re
gides e excessivamente debil e se restringe especificamente a
pecu&rianwenquanfo que a produgao propriamente agricola ainda
¢ um "patrimonio” exclusivo das formas primitivas de produgao.

Por outro lado, mais uma vez expressam-se aquil
as dlferenga% enfre as regioes Goiana e Maranhense e que con-
slsgtem -~ como 1@ se apontou — em diferengas de 1intensidade
das formas primi{ivas nao-capitalistas. Nesse sentido, a maior
proporcac de traﬁalhadores assalariados existentes no Norte
goiano (13,4%), eﬁ relacao ao Maranhao (apenas 3,6%), nao de-

ve ser entendida pela presencga mals acentuada de relagoes ca-

pitalistas naquela regido — 3@ que em ambas as regioes, a pe
netracao capitalista rvestringe~se & pecuaria — e simpelapreg "
senca mals intensa — e "independente" - das categdrias nao-
capitalistas. é ' :. ' .

Temos aqui, aproximadamente delineados, 05 con
tornos das relacdes de trabalho imperantes na produgac-agrieo-— -
la das regides de fronteiva. Elas sio representadas por um am
plo contingente de estabelecimentos (péquenos proprietirics, o
cupantes e arrendatdrios) que, por defiﬁigé@,-séoxniidades econo
micas autonomas. Portanto, CJqueeu;definefﬂntermos estritos nao
& o fato de serem relanoescka*wnb alho nac-~assalariadas — nesse
ponto elas sao v1rfua1mente identicas a parceria das rvegioces
fintermedidrias" -~ e sim que no processo de produgac, , elas
nio estdo submetidas a nenhum controle ou dominagao do capi-
tal. Nesse sentido; a dominacao do capital scbre estas formas
primitivas — istozé, as unidades econdmicas autonomas -— s

pode se concretizar por vias indiretas. Nestas condigdes, ca- “

be-nos agul responﬁer a duas perguntas. Primeira: como se es-

tabelece concwetaw<nuu a dominagac indireta do capital sobre
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este "modo de prédugéo primitivo"? E segunda: quais as conse-~
quencias deste processo de dominagdo indireta sobre o proprioc
futuro deste ”modo de produgac"” e, por derivacidc, sobre o prd
prio futurc da cultura de arroz nas regices de fronteira?

ﬁéresposta para tais indagagoes nac € simples
e dispoe de escasso material bibliografico, sobretudo para as
regices com que estamos trabalhando. No entanto, sem a inten-
¢ao de responde-las por completo, tentaremos fornecer algumas
linhas de interpretacic, tendo por base uma pesquisa de campo
feita no MaranhZc e o relatdrio dai resultante (1).

Em geral, o processo de ocupacao destas vregi-
oes — e da regi§0 maranhense em particular -~ tem por base e
principio o trabélhador itinerante, categorfa social cujo pon
to de origem & dﬁverso. No Nordeste, por exemplo, a figura do
trabalhador itinerante surge a partir de determinacoes dife-
rentes, seja pelo refluxo da atividade agriéolas exportadors,
(2}, seja pela morte lenta e gradual do "moﬁo de produgao pri
‘mitive" do seﬁtéq nordestino, enguanto que no Sul/Sudeste, e-
la surge principalmente pela mecanizagao das atividades agri-
colas, embora oedrram igualmente movimentos paralelos de . mu~
dangas de culturds (substituicac de culturas intensiﬁasenytrg
“balho por culturés extensivas). De gualquer forma, obtém-se co
mo resultado préfico que a figura do trabalhador itinerante
constitui uma cafegoria social virtualmente expropriada, cuijo
leque de alternaﬁivas — "de apenas dois galhos" — & engros-
sar o fluxe migrafério para a fronteira ou para ©os grandes cen
tros urbanos. E Sbb estas condigdes -— ou seja, cComo catego~
ria soccial virtuaimenfe expropriada e, portanto, sem quaisquer
recursos economicos — que o trabalhador itinerante inicia o

-

processo de ocupagao da fronteira agricola.

t
-»3_

H

(1} O trabalhe de campo consistiu em duas viagens ac Maranhao {(das quais
participei da primeira), pelo comnvenio UNICAMP/INCRA, 1976, Como re~
sultado destas duas viagens, foi feito um relatoric intitulado "Regi-
ao da Pré-Amazonia e de Cocais, Estado do Maranhio™, elaborado por Re
nato Serpio Maluf, :

{2) Ver Francisce Sa Jr., op. cit.
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Em sua fase inicial, este processo da ooupacdo
consiste na queiﬁa e desmate da floresta virgem, realizada en
condigdes efetivamente precarias e decisivamente dificeis pa-
ra o trabalhador itinerante. A seguir, este trabalhador semeia
sua primeira rmgé de subsistencia com meios de producdo Dbas-
tante primitivos, que nesta fase inicial poderiam ger conside
rados previsérios, mas que por determinacgoes ”supremas“, se~
rio "eternos™. No Maranhic, os meios de produgat iniciais, pri
mitivos, provisdrios e eternos excluem até mesmo a mais rudi-
mentar das espécies de arado animal, restando eventualmente a
enxada e o "sacho )

H

E

Nesta fase inicial, formam-se espontaneamente
pegquenag comunid@des ruréis, geralmente compostas por aproxi-
madamente dez moﬁadias gque, no Maranhao, atd os tempos atuails,
sac construidas em baseg rudimentares com m@deLra ou, eventu-
almente, com a palma da babacu._ge o tempo @e maturagac des-
tas comunidades fouse icngo, poderia ser formado gradativamen
te um esgquema comunltarlo de divisdo do irabalho voltado para
o auto~consumc e sem malores conexves com o "exterior". Ocor-
‘re, porém, que a chegada do capital mercantil dé-se quase que
simultaneamente g formagao inicial das rocas de subsistencia
&, com 1850, estabelecem—se os vinculos de troca, especializa
'gaa e dependeHC1a do produtor em relagdo aoc mercado, notada —
mente na compra daque]as mercadorias necessarias a sua repro-
dugcao como trabalbador. Com isso, desde logo, um produto agrl
cola ganha hegemﬁﬁia como © produto comercial do trabalhador
itinerante, escolﬁido basicamente a partir das facilidades e
vaﬁtagens campara%ivas naturais da regiao. |

Noéhosso caso, a cultura escolhida & o arrvoz,

dadas as vantagens naturais das regides aqui analisadas, espe

cialmente no tocante ac regime de chuvas (1). Nestas condigdes,

|

- {1} Em contrapartida, slas nao oferecem facilidades para o cultive - com
vantagens — do feijao em meoldes primitives, dada sua extrema umidade,

b e e A

:
:
:
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uma vez determinada a cultura efetivamente comercial, o capi-
tal mercantil comega a agir através de seus variados agentes
que podem ser evéntualmente o "ecamioneiro”, o "quitandeiro' cu
os "comerciantes®, intermediarios que tem a fungaa de reunir
o fragmentado excedente da produgac primitiva e entrega-la sob
forma concentrada em maos do "usineiro” (1). Como resultado
deste longo processo de'intermediagéo,'o preqgo do arroz ao pro
dutor situa-se num nivel mails de duas vezes inferior ao prego
de mercado (atacado) e cerca da metade do preco minimo ofici-
al (2).

Portanto, para entendermos o "destino" destas
formas prlmltlvas, precisamos detectar como e a partir de que
parametros o cabltal mercantil consegue estabelecer uma mar-
gem comercial tao elevada e, por derivagao, Fntendermos COMO
se da concretamente o processo de dominacgace indireta do capi-
tal sobre o "modo de produgac primitivo”. D¢ outra parte, fte-
mos dado por suposto até agora que as formas de produgdo pri-
mitivas conseguem "conviver"” com pregos aviitados e, porissc,
contribuem pavra aviltar os precos das mercadorias agricolas
produridas capitaiisticamente. Nesse sentido, © gque tentamos
demonstirar até agbra fol como e em que qopdigoes se tornou pos

sivel a producdo diretamente capitalista da mercadoria arroz

‘numa situacao de pregos historicamente aviltados pela produ-

cao primitiva. Précisamos demonstrar, portanto, porque ¢ "mo-
do de produgac primiﬁivo" permite o aviltamento dos pregos,
um fato gue nac se aplica apenas ao caso isolade da produgao
agricola de frontéira, mas a todos os segmentos regionais pri
mitivos da agricuitura brasileira.

i
:
'
e

(1) © "camioneiro" faz a "coleta" nas regices mais distantes e de ocupa-
cao mais recente, enquanto que os "quitandeiros” e pequenos comercian
tes sao os agentes 1ocals do capltal mercantil naquelas regioces de o-
cupacao mais antiga. 0 "usineiro" (beneficiador ou waquinista) concen
tra em suas macs a producac assim reunida.

{2} Respectivamente Cr$ 45,00 (prego ao produtor) & Cr$ 90,00 (prego m:nl
mo oficial) para a saca de 60 kg na repiao de Bacabal (maic de 1976)7
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As regices de fronteira agui estudadas — dado
o carater eminen@emente primitivo de sua preodugio agricola —
constituemn quase%que um exemplo puro das formas de produgao
primitivas e, pon isso, fornecem-nos variados elementos para
uma explicagaoc convincente, Na realidade, dois elementos ex-
plicativos principais do processo de aviltamento dos pregos g
grl colag estao pﬂeaentaq, quase gque em sua fowna pura, nas re
gioces aranhem%e e Golana,
O-@rimeifo elemento refere-se ao fato de gue as
necessidades matéridis da producao agricola capitalista — que
Se @xpressam em VQEOP monetario -— nao estao presentes de i~
gual modo'na produgao agricola primitiva. No nossc caso espe~

3&&@@5 materials para a producac capitalista
j

do arroz nas regibes intermedidrias e Gaucha -— forga de tra-

ElflCO, 4% necess

H . —~ N
balho, tratores, iertmllzan%883 ingeticidas, ete. — gao vip-
tualmente d]utlnLOS das necessidades mauerlaws do cultivo do
arroz nas regjer de fronteira -— trabalho ¢ in trumenLos -

¢
dimentares como e, sdgba cGu a - enxada. Neﬂtas condlgces, enquan

to que nas regloes intermed -arlas e Bducha 08 elemmntoo mate-

riais da produgacicap1ta1¢std tem umd forta exppes 530 monetd-
ria — e tem, poptanto, um custo de produgao especifico e de-
terminado — nas ;egloe& de fronteira, os elementos mat@rlals
Az mrndneia sedmiedoa +tam uma fraca expreﬁsao nonetaria, caque.
%1gn1¢1ca que 5eugcusto de ﬁﬂodugao & virtualmente indetermi-
nado. ‘

Em! outras palavras, a produgao capitalista im-

' i
pllca am gasto d@ capital e exige sua plena realizacgac a um de

terminado nivel ae pregos, enquanto gue a prddugéo Cprimitiva
~~ pOT Nas inv gaiif capltdl — deixa a fixacao dos pregos  em
nlvel até um cert@ ponto. indeterminade. Na realidade, & esta
1ndcterm1nagao -~ permitida pela fraca expressdo monetaria da -
produgaoc pTlmlth? - que constitul o primeiro elemento neces—
sdaric para o mecanisﬁo de aviltamento dos precos agricolas,
condigao exzstenfe quase gue emn forma "pura’ nas regloes "de
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et ot fnbretigba

Nestas condigoes, a determinacac de precos pa-

ra_a producac primitiva fica -- dentro de limites bem amplos

— a oritério do capital. Vale dizer, & o capital guem deter-

mina, através daifixagéo de pregos, o custo de reproducdo (do
seu ponto de vista) da produgas primitiva. Assim, dependendo
de geu critério, o custo de reprodugac pode situar-se em ni-
veis tals que defermlnem ora a reproducao efElea das formas

primitivas, ora a sua "morte lenta" a longo prazo ou sua "

mo;_::
te rapida® a curtg prazo. Igualmente dependendo de tais crité
rios, o prego doé produtos agricolas — gquando fornecidos pe-
las forméswpfiﬁifiGgs — podem ser altos, medianos ou baixos,
em relagao a uma evantual produgao caDAtalweta. Aplicada ao

Brasil, a prop051ggo logo se impde: os precos agricolas exis-

tentes para a producao primitiva sao baixos porque do  ponto

‘de vista do capitalismo brasileiro, o seu custo de reprodugao

e baixo. Em decorrencaa, assiste-se no Brasil, ac invés de u-
ma reprodugdos ampl&ada das formas prlmltlvas de produgao, au
ma - TEDOSLgaO CU]O carater ampliado depende em ultima instan-
ceianda. . poss 1b111dade da taxa de recrlagao superar a taxa de

-

lda'mw'das ”formao de produqao prlmltl

Ymorte!’ - 1ent

vas’. \

_ A produgao de arroz das regices aqui analisa —
Az rrmet ittt B AV“mp}ﬁ do tratamento dado pelo capita
-1ismo braallelroeyy ‘modo de mrodugao primitivo" Em primeiro

lugar, ele cria agcategorla social do trabalhador rural itine
rante e posterior%mnte, estabelece com ele relagoes desiguais
de troca. Estes vinculos desiguais se estabelecem porque, do
poﬁto de vista doicapitalismo brasileiro, o trabalhador itine
rante nio tem nenhum direito ou possibilidade de utilizar —se
de instrumentos nprmais e "naturais' do mercado capitalista — .

-+ - - H Pl -
como © credite bancario, por exemplc — o© que reduz por Ccom-
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pleto o seu poder de barganha (1),
§

Nestas condigoes, configura-se nas regioces de
fronteira o sistema de venda na "folha" — fendmenc comum na
agricultura brasileira — gue constitui basicamente no adian-—
tamento feito peio agente mercantil, das mercadorias necessa~
rias aos trabalhos na lavoura (sementes, querosene, enxada,
gtc.) e é;subsisﬁéncia do trabalhader (sal, quercosene, agucan
feijaol}, em trocé da entrega futura da produgao a pregos mais
baixos. A conseqﬁéncia maior desse processo de aviltamento de
pregos é"que.amtﬁahalhador itinerante nunca acumula bens, con
seguindo — e meémc assim em condigdes muito precarias — ape
nas a sta reprodﬁgéo imediata como trabalhader (2). Esta si-

tuiacdo vem indicar, portantc, que do ponto de vista do capi-

H - .
tal em geral — expresso pelo poder estatal e sua politica cre
diticia,entre ouﬁras -~ e do capital em particular — o capi~
. ; - - -~
tal mercantil — o custo de reprodugac do "modo de produgac

primitivo” das regloes de fronteira € aquele que .assegura -
e assim mesmo precarlamenie — a sua reproducaoc 1med1aua,epor

a longo

{

(1) A ausencia e Credicod sa prouu%ao prlmltlva pode ser constutada pelos
dados censitarios: em 1970, : aguanto gue mas regices gaucha e "inter-
medifrias" financiava-se cerca de £r$ 36,20 e Cr§ 16,20 por hectarede
1avouras mais pastagens, no Maranhzo, esta quantla nao ia além de Cr$
4,50, indice excessivamente pequenc e utilizado nao pela lavoura pri-
mltlva, mas pelos grandes pro;etos pecuariocs da regiao.

{2} A 90531b111dade do trabalhador itinerante sair deqta Clrcuh3viCiOSO“
& minima, embora nao se possa afirmar que ele nao tenha consciencia
de sua situacac. Em nossa viagem ao Maranhao, encontramos, nas proxi-

- midades de Bacabal, uma pequena cooperativa fundada e organizada pe—

' los pegquenos produtores de arroz, com a finalidade — pelo qué se de-

. duziu, de resolver o problema da comerczallzagao do produto. No entan
to, sua dificuldade maior era que ela nao encontrava axcedenteparaco-
merclallzagao, dado que a maloria de seus integrantes ja havia vendi-
do a sua producgac na “folha". De outra parte, os poucos 1ntegrantes
que ainda detinham sua produgaa, er am obrigados a vende—la a niveis
bem abaixo do prego minime oficial para a regiao {Cr$ 90,00 a saca de
60 kg). Isto parece indicar gque os sistemas AGF e EGF da Comissao de
Financiamento da Produgas, nac tem, na pratica, maiores compromissos
com a produgac em pequena escala, apesar do seu pesc na oferta agrega
da.
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No Maranhao, particularmente na regiao de (o=
cais {(Bacabal, Codo, Santa Ines, Ipixuna, etc. }y 0 custo ime-
diato de reprodugdo do modo de producgio primitivo & substanci
almente redu21do pela existencia paralela do extrativiemo do
babagu. Na verdade, a coleta do babacu — uma atividade nao
sazonal e de grande 81mp1301dade — pOSulblllta 4 ocupacao a-
nual do trabalhador ac alternar a safra a coleta e vice-versa.
Com isso, a renda do trabalhador rural, ao 1nves de aumentar,
apenas muda de perfil, ac mesmo tempo em que deve reduzir O
seu custo de reprodugéo (imediato) por saca de arroz (1).

_ F%xado sob tais critérios, o custo de reprodu-
gao do "modo de produgao primitivo" deveria implicar — como
184 se afirmou - ~em sua "morte’ a longo prazo. No entanto, a
sua contrqpartlda ~ isto &, a fixacao de u& prego ac  produ-
tor bastante 1nferlor a0 prego de mercado (£} -— traz consigo
os elementos que deverao acelerar sua destruicac. Em outras
palavras, a ex;atenc;a de pregos aV1ltado% tem como contra —
partida uma marg@m comercial elevada, dada pela diferencga en-
tre o prego do produtor e O preco de mercado. Na medida em que
essa diferenca eéacumulada, ocorre uma aceleragao da acumula-

gao mercantil com todas as suas implicag¢des: criagio de una

;
!
;
i
%

(1) Em pesquisa do IPEX {(Pre~Diagndstico do Setor Primario Maranhense, Sao
Luis, 1974), fez-se um levantamento da composicao da renda do trabg —
lhador rural segundo as regioes do Estado. Nasg regloes com maior pre=

- senga de babaguails (Codd e Bacabal), a participacac da produgaa agri-
-'cola na renda de agricultor cai e consequentemente gumenta a partici=-
pagac do babagu. Transcrevemos abaixo os resultades da pesquisa:

COMPOSTCAD DA RENDA DO TRABALHADOR RURAL (EM %)

_ REGIOES . AGRICULTURA BABACU OUTRAS
Codd ; 37,8 56,8 5,4
Bacabal - | 42,4 42,5 15,1
Imperatriz ” 84,4 5,1. 9.4

{2} A determlnagao do preco de mercado por enquanto fica em aberto., Trata
remos QSpec1f1cam&nte do tema no Gltimo capitulo deste trabalho.
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infra-estrutura minima e desenvelvimento urbanc que represen-
tam as condigoes ‘minimas para o "habitat" do capital na Orbi-
ta diretamente pﬁodutiva.(l). Porisso, quanto maior for esta
margem comercial; g portanto, quanto maior for a capacidade do
"modo de pradugaé primitivo" de produzir um excedente, mais
se acelera a acumulagio mercantil, e por derivagac, mals rapi
da:seré a morte %o "modo de produgao primitive”. Isso aconte-
ce porgue, nas cdndig&es especificas das regides de fronteira,
o valor da terraélivre aumenta na proporgac exata em que se a
celera o processﬁ de criagao de uma infra-estrutura minima, ne
cessaria ao ”habita@? do capital. Ao mesmo tempo, O processo
de valorizagao d%svterras acelera o seu propric deshatamento
e posterior cultfvd, j& deixando as terras perfeitamente lim-
pas para a penetéa@éo do capim e a subseguente formacao de pas
tos, %

%
E;téo dadas, portanto, as condigoes para a pe-
netracao do Ldplfai — gue até agora ateve-se a esfera mercan
tll — na oOrbita prcprlamente produt1Vd, Nesse sentido, '811a

B —,

przmelra prov1qen91a & a a““ODTlang privada da terra atraves

e i OGO hl%tcrlca e reglonalmenie variiveis. Na fase subse
quente, ele 1ntr0duz a produgao capitallsta3 que dificilmente
deixa de ser a necuarla {(a forma classica e primeira de pene-
tragcao do caalfd11qm0 no campo) dadas as condigoes pmumﬁﬁvas
oom que esta gtividage Lhmu&&? Qesenvolv16aecaseu baixo risco (2

P

i
i

(1) Com a intensificagao do fluxo de circulacao de mercadorias e ¢ aumen—
to da margem comercial, nascem desde logo cidades de medio porte, com
tendencia a se tornarem grandes centros urbanos. No passado, os exem~
plos mais tipicos foram as cidades do Triangulo Mineire {(Uberaba e U-
berlandia). Em térmos recentes, os exemplos ficam por conta de algu-
mas cidades do Parana e Goizania {G0). No Maranhao, Bacabal, por exem-
plo, ja poderia ser considerada uma cidade de médic porte em 1950 (55
mil habitantes} e Imperatriz, que muito cresceu nestes ultimos vinte
anos (14 mil habltantes em 19530 e 81 mil em 1970),

(2) Alem dlsso, a pecuarla constitui tambem a forma mals barata de ocupar
uma area com fins especulativos (voltaremos ao tema "especulacac’mais
adiante). i




Inicia-se, assim, um progressive processo de expropriacgdo dos
pequenos produtores, que, devido a isso, .se tornam "itineran-
tes” -—— um processo cujo resultado final € a substituigao das
rogas e dos produtores de subsisténcia por pastos e gado. Nes
se sentido, o ”mddo de produgao primitivo" gque tinha desde ja
como destino, uma morte "lenta", Vgradual" e "segura', acaba
sofrendo uma destruigac definitivamente vrdpida.

Oé resultados deste processo, dificeis de se-
rem observados através dos dados censitarios, podem - como ja
se afirmou anteriormente — ser detectados através de uma ve-
rificacgao est&ti@a~comparativa.dos periodos de ocupagdo de ca
da regiac. No caso especifico do Maranhdo, o processo de acu-
pagaoc iniciou-se em Codd, desdobrou-se para Bacabal (as duas
sao regioces de Cécais) e desenvolveu-se no sentido Ceste da
regiao da prémAmézénia (Imperatriz)}. No Quadro XXVII, temos
resultados de uma pesquisa de 1969, publicada pelo IPEI, que

nos fornece a distribuigao dos estabelecimentos segundo a con

digac do produtop e a area média cultivada para as. uzizdamies

”Poga (1) destas regices.

?
i
H

Nota-ze em primeiro lugar que os estabelecimen
tos das unidades "roga’” apresentam um baixo percentual de pro

prietarios, gue pouco difere entre as trés regides. Por outro

lado, as diferengas substantivas encontram-se na categoria
"posseiros" e ”néo-proprietéwios“, que variam de regidaoc para
regido, segundo a "data" histdrica de sua ocupacac. Nesse sen
tido, a regido mais antiga — Codd apresenta reduzida pro-
porgac de estabelecimentos dirigidos por posseiros e uma pro-
porgao elevada de estabelecimentos dirigidos por niac-proprie-
térios (87;5%), engquanto que a regidc de ocupacao mais recen-
te (Imperatriz), apresenta elevada proporgao de estabelecimen

%

3 |

(1) As unidades "roga" tem por universo os estabelecimentos dedicados 3s
lavouras temporarias e de base familiar.




tos dirigidos peﬁ posselros (78,5%) e fraga participagac dos
n50~pr0priet£?io§, Bacabal — vegido cujo periodo de ocupagio
se di antes de Imperatriz e apds o de Codd — ocupa igualmen-
te uma posigao lntermedlarla no tocante ao percentual de pos?

seires e nac- pfopf;etuPqu*

. ; QUADRO XXVIT

: REGIAO MARANHENSE:
ESTABELECIMENTOS SEGUNDO A CONDICAC DO PRODUTOR (EM %)
E AREA MEDIA CULTIVADA (ha) |

i

CONDICAC DO PRODUTOR conl BACABAL IMPERATRIZ
o

Proprietarios z 8,7 ' 12,5_: 14,5

Posseiros : §,3 17,9 78,5

Nao-proprietarios, 87,5 _' 69,5 | 7,1

TOTAL - 100,0 100,0 100,0

Area Média Cultivada 1,385 | 1,639 2,957

Fonte: IPEI, Pré-Diagndstico do Setor Primiric Marvanhense, S.
Luis, 1974, Apud R. S. Maluf, op. cit.
i
!
?

Estes resultados refletem~se' fortemente na a-
rea média cultlvada, o dobro, comparando«qe Imperatriz com Co
ac. Na realldade,?estes resultados mostram a um SO tempo ¢ pro
cesso de morte “1énta" do "modo de produgao primitive” e sua

destruicio rapida pelo capital. Nesse sentido, a situacac pre

sente da regido de Codd deve necessariamente representdr o fu

turc da regido de'Imperatriz (1) -~ processo que representa a

H

{1} Renato Sérgio Maluf, op. cit., pag. 13.
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destruigao rapadd ~— a0 Passo que a permanencia de elevado per

centual de produtoﬁes nao-proprietarios {pequenos arrendati —
rios pelos conceitos censitdrios) em Codb, representam a mor-
te "lenta” do "modo de produgdc primitivo”. Na verdade, na re
gido de Codd o "modo de produgao primitivo" presta seu "derra
deiro servigo" ao processo de valorizagdo do capital (1).

- Asnivel da regific maranhense como um todo, es-—
ta substituigao de trabalhadores por gado (que se intensifica
nos ancs 60} tevg por consequencia um fraco crescimento da A~
rea de lavoura no periodo 1960/70, o que significa gque, neste
periodo, a taxa de "recriagao" ‘em pouco superou a taxa de “mor
te' (lenta ou raplga) da produgao primitiva. Ao mesmo tempo,
€ esse pProcesso de destruigao  que explica o fraco crescimen
to da produgao da arroz no Estado do Maranhac no periodo 1959
/70 {apenas 10%); perdende assim o comportamento "dinamico®

H N

“dos anos 50.

¥

vimentos da acumulagao de capital — valorlzagao mercantll e
valorizagac "primitiva" - que determlnam a um sG tempo a mor
te "lenta" e "rapida" do "modo de produgdo primitive®, junta-

se um terceiro movimento determinado por condigoes exclusiva-

mente externas a dinfmica das regides de fronteira. Trata-se ... ..

do fator especulacdo, cuja origem & a propria aceleracidc da

taxa de crescimento do capitalismo brasileiro, basicamente a
partir do Plano de Metas. Nesse sentido, a aceleragao do rit-~
mo de acumulagdc a partir de meados dos anos 50 determinou um

inusitado aumento da massa de mais-valia produzida, embora nao

{1) A permanéncia das unidades "roca" em Codd sob a forma de pao-proprie-
tarios, representa um precaric regime de arrendamento nao-capitalista
onde o proprietario da terra cede os terrenos nao desmatados para o
plantio de culturas temporarias. Em contrapartida, o trabalhador paga
como aluguel, uma quantidade fixa de sacas de arrvoz {(renda em produ~
to) ou presta servigos ac proprietario, geralmente plantande o capim
wo local desmatads {renda em trahalho). :
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tenha garantido &a mesma forma as condigoes para sua realiza-
gao em novos invéstimentos, Concorreu para isso a genética in
capacidade do siétema financeiro brasileiro de captar poupan-—
¢a — isto &, a ﬁai8mvalia realizada e nao reaplicada — e ca
nalizd-la para novos investimentos produtivos (1).

- Ofcapitalismo brasileiro, ao acelerar sua taxa
- de acumulagéo, acelera concomitantemente a necessidade de ati
vos financeiros Que extrapolem efetivamente a taxa inflaciona
ria e permitam um ganho liquido real. Dada a inexisténcia de
tais ativos no mercado financeiro, acelera-se o processo de es
peculagao com mevcadorias, imbveis urbanos e tepvras. Nestas
Gltimas, ganha iﬁteresse especial a especulagac com terras nas
regites de frontéira, J4 que se encontram enl Processso. Corren~
te de valarlzaqae real. Nestas oondlgoes, 5§ pelesnwtodosnor

mais até agora verlflcados, O eapltal chega§a posteriormente

ao infcio efetivo do processo de ocupagao, pelo movimento de
especulagao - iéto €, comc ativo financeiro expresso na fopr-
‘ma de proprietdrio territorial — ele chega concomitantemente
ou previamente aé processo de ocupagaoc.

_ i

i - -
I . . §

Assim, ao definir quase que previamente a esg -
trutura fundiaria da regido de fronteira, o capital estara de

T . { . . ~ _
finindo horizontes mais estreitos para a expansao do "modo de

produgac primitivo”. Portanto, com o movimento de especulacio,

soma-se aos efeitos da valorizagdo mercantil e da valorizacio

"primitiva — isto &, as mortes "lenta" e Urapida® -— o efei

to da "morte prévia' do "modo de producdo primitivo"

;
¢

ﬂa realidade, as diferengas evidenciadas entre

as duas regioes aqu1 analisadas, no tocante a intensidade da

(1)} A esse respeito, veja-se Maria 'da Conceigac TAVARES: Da Substituicao
de Importacoes ao Capitalismo Brasileiro, Rio de Janeiro, 1972, Zahar.




producaoc primiti@a, mostram bem as consequéencias deste novo
fator de valorizagéo do capital. Na regido maranhense, o pro-
cesso de ocupagac & maig antigo e permitiu o desenvolvimento
de um fluxo sequencial de ocupacac, enquanto que no norte goi
ano, © processo de ccupagac € mais recente e condicionado pe-
la-construgao da rodovia Belem—Bras:lla, O que determina um
fluxo desigual de;ocupagao.

Podemos, portanto, imaginar trés momentos hig
téricos nas regices de fronteira que, por sua vez, represen —
tam tres movimentos 1ndependentes cu combinados do capital.
Dada a 1ntens%dade com que cada um desses mov1mentosesta0§m@
sentes em cada regiao, poderiamos afirmar que a regidao de Im-
peratriz PEpreaentd o momento e o m0v1mento da valor:aaga@n@r
cantil; Codd, o momento e o movimento da valorizacao primiti-
vai; € o norte galano, o momento e o movimento do processo  de

especulagac. Estes trés movimentos combinados determinam a um

s0 tempo a morte "lenta", "ripida" e "prévia® da producio pri

mitiva. !

3

H o B



155

CAPITULO IV - ALGUMAS CONCLUSOES SOBRE A OFERTA AGREGADA E A
FORMAGAO DE PREGOS
!
!
% . - -
Vimos no Capitulo I as condigles necessarias
para o desenvolvimento de uma agricultura em escala capitalis
ta.vcltada pafé é mercade interno. Estas condigoes, gque sao
virtualmente extérnas as regides agricolas, estao representa«
das pela proposiééo segundo a qual a acumulagao capitalista in
dustrial — por éeus efeitos amplos e nac restritos COmoO No ¢
s0 da acumulagao™ cafeezra — & condicao necessaria para aque-
le desenvoivlmento. Em nesso estudo sobre a evolugao 2 Compo-
sicao da Area ocupada (na primeira parte do capitule anteri-
orl) mantivemos ba81camente o mesmo enfoque, no qual o movimen
to de especializacio e substituigao de culturas e atividades
se realiza sob de%erminagaes quase que exclusivamente exter—
nas. A0 mesmo tem%o, contude, fomos gfadativamente alterando

nossa otica de abordagem @ passamos a observar.as determlna-m

i
goes internas das vegioes produtoras. Esta mudanga - talvez

de enfase e nao de otica = culmina com OS50 estudo sobre a
renaa aligrenCLal na quarta parte do mesmo cap;tulo, e estru—

i
tura fundiaria e relagoes de produgao, na Qulnta,

Foram, assim, identificadas as razoes e deter-

~minagoes . para o mPv1mento de espec1allzagao, e a consequente

penetracao do cap%tal na produgao agricola regional. Mais do
que nunca, estd por tras destas razdes e determinagdes a lei
do desenvolvimento desigual, que, a despeito de constituir u~
ma lei geral do désenvwlvimento‘capitalista — e especialmen-
te do desenvolviménto do“capitaiismo-brasileiro — encontra
na agricultura um perf81to "habitat" para sua datuacgao. A agri
cultura br381le1ra & um eloquente exemplo dessa conatatagao.

a

g :

. icaso especifico da produgao de arroz no Bra
gil, & 3ustamente devido ac fato de algumas regioces agricolas
apresentarem cond;goes favoraveis para a sua produgao em mol-

des capitalistas, gque o desenvolvimento da rizicultura anivel




156

nacional adquirid contornos tao desiguais, com visiveis con-
trastes regionaig. Nesse sentido, a produgdo de arroz no Rio
Grande do Sul constitui um bom exemplo de como a existéncia de
condicoes favoréveis para a penetracdc do capital cria ao mes
mo tempe as condig5es para o seu desenvolvimento desigual. A
nivel regional, este desenvolvimento tem como consequéncia, a
destruigao lenta das formas primitivas de produgéo, que pas-
sam a ser-alocadas nas demals atividades agricolas ou na pro=-
pria cultura de aproz.

Este movimento, na medida em que se generaliza
para outras culturas ou outras regioes, val criando espaco
(mercado) para a @rodugéo capitalista nido sO0 do arroz mas, i-
gualmente, de ouﬁras culturas que eventualmente tenham passa-
do pela dastruiggo de sua produgac primitivé. Em outras pala-

vras, a lei do desenvolvimento desigual, qugndo aplicada 3 a-

gricultura, determina uma destruicao Simulténea no contexto

nacicnal, das varias atividades agricolas organizadas sob for-
- /

mas primitivas de producgio. P
9
Cdmo exemplo desta afirmagdo, tem~se que a pro
:
dugdo capitalista do arroz no Rio Grande do Sul destrdi a pro
dugaoc primitiva de outras culturas — milho e trigo, por exem
'plo — 8 com issd abre espago {mercado)} para a sua produgao
capitalista em oﬁtras regioces. Em contrapartida, nas regices
de fronteira, o capital em geral e a pecuéria em particular
destroem sistemaﬁicamente a produgac primitiva do arroz, abrin
do, assim, espagﬁ {mercado) para a producgao’ capitalista. Isso
gem contar as atividades e produtos de exportagac gue, poOY nao

estarem sujeitos aos estreitos limites do mercado nacional, de

13

terminam uma destruigdo sistematica e em grandes prop o0

v 0}
'S

das formas primiﬁivas para a produgac capitalista de produtos

agricolas outrora produzidos em moldes primitivos.
i _

i
Em resposta a nossa indagagaoc anterior, gual
seja, a de saber como e em que condicdes € possivel a produ-

cao diretamente capitalista numa situagao de pregos agricolas
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aviltados pela predominancia das formas primitivas, dir-se-ia

que a ocorrencia simultinea da lei de desenveolvimento  desi-

gual em regides e produtos diversos faz com gue se procsda a

uma destruigao igualmente simultanea da produgac agricola pri
mitiva. Por isso; a penetragac do capital na agriculturaé?pog
sivel e rentavel e, amplia-se atravas do tempo, nac porque
& produgéa capitalista consiga concorrer em pregos &, portan-«
to, deslocar a produgao primitiva, e sim que na medida em que
ela encontra viabilidade (isto &, seja um empreendimento capi
talista rentavel), ela destrdi (de forma lenta ou rapida) a

producdo primitiva. - e e

P

i

E'a ocorrencia deste processo de destruicdo sis
tematica de formé simultanea nos varios contextos regionais,
que cria e amplié o mercado para a produgac capitalista. Nes-
se sentido, a am?liagéo da produgac capitalista do arroz no
Rio Grande do Sul e nas proprias regides intermedidrias expli

ca-se menos pela sua capacidade de concorreéncia e substitui-

gac da produgdo primitiva do que pela sua destruicdo em virios

contextos regionals que, diga-se de passagem, nac se restrin-
gem apenas as regides de Ffronteira. '
Por outro lado, também em resposta a uma inda-

gagao feita no infecio deste trabalho (sobre o "cardter® das

formas primitivas) poder-se-ia dizer que as formas primitivas
de produgao encontram-se em constante modificacac temporal e
regional, a cada passo de seu processo de destruigao. Nesse
sentido, as formas naco-capitalistas de producio, além de bas-
tante heterogeneas a nivel regional ou inter-regional — pe-
quenos proprietarios, parceiros autbnomos e ndo-autdnomos, pe

quencs arrendatdrios e posseiros — s3o heterogéneas no tempo,

constituindo, gradativamente, ao invés de formas prévias ao ca

pital, muito mais seu residuo ou subproduto.

A ﬁﬁdida que este duplo movimento de. penetra-

E

gdo do capital e a consequente destruicdo das formas primiti-

vas adquire elevadas proporgoes, aumenta concomitantemente a
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participacio da producdo capitalista na oferta agregada dos
produtos agric@lés. Com isso, os pregos destes produtos, que
ate entioc eram regulados excluglvdmente pela lei de valorlzd—
gac do capital mercantll passam gradativamente a ser regula-
dos, gquase que exclu81vamente, pela lei de valorizacac do ca-
pital produtive, isto €, pela produgio diretamente capitalis~-
ta. . O
E
Em nosso caso especifico, a penetragio capita-
lista no mercado de arroz tem por "habitat™ histdrico o Rio
Grande do Sul & as “vegioes "intermedidarias” (Triangulo Minei-
o), que vac aos %Queos ampliando seu espacgo na oferta nacio-
nal, se%% @elo seh crescimento extensivo (no Rio Grande do Sul,
a produgac nasce ﬂO Sudeste ¢ estende-se posiarwormente para
ca fronteira do Sudoeste, enquanto que nas regioes "intermedia
rias”, todo o CenﬁrofSul goiano e incorporado come produgac
capitalista) seéé pelo seu crescimento intehsivo, gque ocorre
exclusivamente. no Rio Grande do Sul Nestas comdlgoes, O pre-
g0 do arroz comega gradativamente a ser vregulado pela produ-

CRO Capltal?sta,.SUjeltO, uortanto,:a sua lei espe01flca(kav§

. . s . -

Lorlzagao.

N ;entanto, como se demonstrou anteriormente,
as duas regines oitada q_dlferem substancialmente no gue e re
fere a produt1v1dade — por area cultlvada ou por trabalhadov
empregado - 0O que Slgnlflca um 1ncramento ne tempo de seu di
ferencial de custbs. Enquanto nas regides intermedidrias o au
mento da produtlv;dade do trabalhc prende-se exclusivamente a
alteracoes na relégéo terra/homem — & mesmo assim sob condi-
goes restritas mwina regidc galcha os aumentos de produtivida
de ocorrem tanto %elo aumento da\relagéo terra/homem quanto
pele aumento da produgdc por hectare, o que faz com que a pro
dugio por trabalhador sofra uma dupla multiplicagdo. Em ter-
mos comparativos,fa produgao por trabalhador no Rioc Grande do
Sul & em média cinco vezes superior i produtividade das regi~

oes intermedifrias e doze vezes i das regides de fronteira.

1
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Dado que as regioces de fronteira tém um custo
de reproducio Infimo fixado pelo capital mercantil, sdo as re
gides intermediarias que se situam, entdo, no patamar superi-
or de custos. Nesse sentido, tals regides, que outrora apre —
sentavam vantageﬁs diferenciais no tocante a sua proximidade
de centro de circulagac de mercadorias {Tridngulo Mineiro), per
dem gradativamente este fator diferencial e situyam~se agora no
ponto limite de custos e pregos e, portanto, no ponto minimo
de rentabilidade. Na medida em que este tipo de produgao "in-
termediaria” (isto €, a produgdo capitalista de "sequeiro", da
qual a produgao do Triangulo Mineiro e do Centro/Sul Goiano
constitui uma amostra representativa) vai ampliando em termos
relativos (absoldfos) seu espago no mercado nacional — e is-
to acontece nao porque a produgao capitalista de "sequeiro"

consegue eompetlr com a produgac primitiva Je "sequeiro", mas

porque esta Ultima € gradativamente destrul?a (1}, o preco do

produto tende a subir.

Eﬁ outras palavras, as regides intermedidarias
. passam a funcicnér come a terra marginal ricardiana, embora as
 razoes que aqui determinam a alta relativa de pregos seja dig
tinta daquela ap@ﬁtada por Ricardo {queda da produtividadé'da
terra marginal). No nosgso caso o prego relativo do arroz ten-
\dg a subir nao porque esteja havendo uma queda da produtivida
de e sim devido a; processo (longe) de transicao da produgio
primitiva para a produgdo capitalista. Por outro lado, junta
se a isto o fato ﬁe que a produtividade nestas regides pouco
cresce — J& que b crescimento & dado apenas pelas - mudangas
na relagio terra/homem -~ enquanto vao ocorrendo substanciais
acréscimos de proautividade nos principais ramos industriais

da economia. Nestas condigoes, dada a existencia de taxas de-

i

!

(1) Observa-se que a‘destruiggo da produgao primitiva de arroz nags se re-
fere apenas a produgao de fromteira, mas tambem a de regioes antigas
em Minas Gerais e Sao Paulo, onde a produgac PASS0U POY uma redngao
relativa abscluta entre 1950 e 1970 (ve;a—se a respeito o Capitulo I
desta tese).

T M VTN e AR e b i e,
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siguais de produtividade entre a agricultura (arroz) e a in-
distria, o prego ‘relativo do arroz tende a subir, e, para che
gar-se a tal conclusdo, nio & necessdrio adotar modelo de 1i-
vre concorréncia (1).
1

A Gnica alternativa para evitar essa elevagao
€ a existéncia de um forte esquema de subsidios (2). Além dis
so, auxilia tal conclus3o o fato das regides intermediarias
incorperarem varias culturas temporarias em seu leque de al-
ternativas como produgdo capitalista de mercadorias em poten-
cial. Neste caso, ac contréric da regifo arrozeira gatcha, on
de o capital fixg investido, além de relativamente alto, tem
em parte aplicagac unica na lavoura de arroz (3), o capital
fixo existente nas regicdes intermedidrias presta-se com muita
facilidade a mud%nga de atividade. Nestas cgndigoes, aliado a
3ua funcao regulédora dos precgos, as regices intermediérias_ég

corporam entre as suas funcoes, a de regulaweiquantidade ofer

tada, garantlndo, portanto, pelc jogo normal do mecanismeo da
oferta e da procura, um prego minimo compatfvel com ©% custos

1

de producgaoc. :

i -

_ Na medida pois em que o prego do arroz apresen
ta tendéncia & elevagdo, regulado pela terra marginal (regi-
" Ces intermedidrias) espera-se dois efeitos paralelos nas re-

gioes de fronteira e galcha:

ar - Nas regiaeqﬁde fronteira, espera-se a acentuagac da difs
. renga entre 0 prege de mercado e o prego ac produtor (cug
te de veﬁrodugao primitive) o que, por derivagao, devera

~elevar a margem comercial e acelerar consequentemente o

i

(1) Scbre a alteragae nas relagoes de troca entre os sstores modernos e a
trasados, ver apendlce deste capitulo.

(2) Contemplaremos tal hipbtese mais adiante.

- {3) Canais de irrigacac, e maquinas cuja aplicacgac restringe—se apenas as
lavouras irrigadas.
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processo de?destruigéo das formas primitivas (1).

b) - Na regifo galcha, dados seus incessantes aumentos de pro
dut1v1dade,zhavera uma tenden01a ac incremento da sobre-
luero, © qué devera proporcionar um aumento do lucro ex-
traordinirio do arrendatario capitalista ou da renda da

terra, ou de ambos (2).

Aidemonstragéo das hipdteses acima levantadas
{sobre a determiﬁagéo dos pregos e suas tendencias) exigiria
uma penoSa“pegqufsﬁ?=incompative1 com os limites deste traba-
tho. No entanto, os dados censitidrios fornecem em termos ex—
ce551vamenfe agregadoo ¢ imprecisos, alguns elementos, que em
bora nada demonbtrem, talvez constituam importante subsidio

para a verificagao destas hipoteses.

Arprimeira destas hipoteses, passivel de ser
testada com base em dados cen81tarlos, e a determlnagao — es

tatica — da estrutura de custos e dlstrlbu1gao do excedente

nas varias regwoaq, fatore. que compoem o chamado pregockapro

aucao. Neste caso, 0 dados a utlllzar sao 0s da despesa e Vi
i
lor da produgac agropecuaria, cujo maior defeito, como se po-

de antever, &€ que refletem apenas parcialmente a situagao es-

pecifica da mroducrdo de arroz, . ja que se referem a recelta @

despesa de todas las at1v1dades agropecuarlas. Mas, © que nos

i

(1) Afonso Celso Pastore, em A Resposta da Producao Agricola acs  Precos
no Brasil (Szo Paulo, 1968, FEA;’USP), encontrou, trabalhande com uma
serie historica que abrange o periodo 1948/1964, uma elastlc:ldade”pre
¢o positiva para. o arroz. Entretanto, nunca poderia imaginar que o seu
pressuposto teorico (a firma neoc13551ca) se apresenta ao avesso., A
producao primitiva (exatamente aguela que teria custo marginal mais
baixo) & virtualmente destruida com a tendencia altista de pregos.

(2) Este movimento cia renda diferencial II, dificilmente cumpririaumadas

possibilidades lévantadas por Marx, que seria a de asumentar de tal for

ma a produgac, que retirasse a terra marginal do mercado @ com isso

rebaixasse os Pregos, uma vez que no nosso ¢ase, a terra marginal es-

ta ampliando seu espace, dada a destruigdo crescente das formas primi
tivas.
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{
autoriza a utiliza-los sdo as grandes disparidades existentes

entre as regiaeséaqui analisadas, cujos contrastes evidente —
mente deverao se ‘refletir na estrutura desigual de receitas e
despesas de cada regiao.
|

Tomando pelo censo de 1970 o valor da producao
e despesas das vegifes Maranhense, Galicha e Centrs/Sul Goiano
{13, e dividindo¥se o total das despesas pelo total da produ-
CaD, temos O segulnte quadroe de receitas, despesas e despesa
unitéaria por valar da produgao gerado {(despesas divididas pe-

lo valor da produgao

| DESPESA UNITARIA
| VALOR DA F -
; DESPESA (2) POR VALOR DA
REGIOES (PRODUCRO (1) | "(er§ mil) f PRODUGKG GERADO
' (2)/(1)
Goiana . . 642,828 318,583 0,50
Galicha .1 B3B.u75 249,429 0,47
 Maranhense | 250,669 54,745 0,22

Evidencia-se desde logo a grande  disparidade
entre a producdo primitiva do Maranhio em rglagéc a produgio
capitalista (Goiés e Ric Grande do Sul), o‘ﬁue se explica —
como ja afirmamoé anteriormente -— pela fraca expressac mone-
taria da produgao primitiva especialmente nas QOﬂdeDES(ﬁi;Te
gices de fronteira. Por outro lado, os dados agregados escon-
dem © dlferen01a% de custos entre Goids e Rio Grande do  Sul,
qus esta expressd acima por uma reduzida diferenca. Na reali-

| |
(1) Excluiremos o Norte Goiano e o Triangulo Mineiro da exposicao que fa-
remos a segulr. O primeiro porque_em nada difere ou acrescenta aos re

sultados _apresentados para a regiao Maranhense, e o segundo porque e
uma regiao apenas semi-especializada,
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dade, os dados acima escondem dois importantes componentes da
formagao de pregos: a renda da terra no Rio Grande do Sul e a
margem mercantil na regiao Maranhense, Mas também estes dois
fatores sao passiveis de uma determinagdoc precisa.

Na regizo Gaucha, as despesas com arrvendamento
530 especificadas pelos dados cengitarios, embora estes apre-
sentem, para nossos objetivos, uma excessiva distorg3c. Como
vimos aﬁteriormente, o arrendamento no Rio Grande do Sul re-
presenta em média 20% do valor da produgao do arroz, percentu
al gue, multipliéado»por 70% (média da producao de arroz pro-
veniente de produtores arrendatarios) daria um Indice 14% de
renda paga em relacdoc ao valor da producac total. Mo entanto,
como o valor da-produgao acima especificado refere-se ao total
da predugao agroﬁecuéria, este percentual cail para 6% acse to
mar o valor dos érrendamentos {Cr$ 30.680) em relacido ac wva-
lor da produgac total. Tomando-se este indice (6%), temos a
seguinte composigac percentual do excedente e das despesas:

; . \ _ _

¢
e

i
%

Despesas e Cr$ 218.749 oML
Renda da Terra Cr$ 30.580 6
Lucro j . Cr$ 285.0U46 53
Total o Cr$ 534.475 100

Para a regiac Maranhense, a dificuldade surge
pelo proprio fato dos dados censitdrios considerarem o preco
ac produtor, o que, de uma certa forma, exclul a margem mer-
cantil extraordin&ria. Além disso, pelas dificuldades da cole
ta de dados, espeéialmente em regides de fronteira, o agente
censitdrio geralmente superestima o prego ao produtor, esque~
cendo-~se da venda na "folha" (que permite margens de até 100%)
e atem-se apenas & média ponderada de precos na época da co-

lheita, Mesmo assim, € possivel estimar (por baixo) esta mar-
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gem mercantil, aapartir da diferenga dos pregos pagos ac pro-
dutor no Maranhao e em Goias (valor da produgac de arroz divi
dido pela produgao fisica:
";
Goids - ‘Cr$ 0,32/kg
Maranhao - Cr$ 0,24/kg (mesma média do Norte Goiano)
|
0 prego goiano &, portanto, 33% superior ao pre
Qo maranhense. Subtralndo 13% deste percentual, que CoOYrespon
derda aud;ﬁgrgﬂgﬁgmge qualidade (1), teriamos uma margem mer-
cantil de 20%, q@e‘aﬁesar de alta, efetivamente deve estar su
bestim&da,iValerizando—se entac a produgdo primitiva maranhen
se a partir do vglor da producao na regiac geoiana, e supondo

i - -
se que toda a pr%dugao maranhense e representada pelo arroz,
i

Valor da produgdo efetivo : Cr$ 250.669,
Valor da pfédugaQ'estimado— Cr$ 250.869 + O, 20 x Cr$ 250.669

L Cr$ 300.802

mantendo—se_afmargem de 20%, ter-se -~ ia

a seguinte composigido de custos e distribuicdo do excedente:

Deépesas i B Cr$ 58,745 - 18

Renda do Trabalhador Cr$ 195,124 65

Margem Mercantil § Cr$ 50.833 17
} _

Total © Cr$ 300.802 - 100

L

{1) Uma media aproximada de precos por atacado entre as diversas gqualida-
des de arvoz em Goias e no Maranhao.
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: - . g
P?r fim, considerando-se que a regido Goiana
nao apresenta maiores distorgoes na distribuigido do excedente,

temos o seguinte guadro:

é REGIOLS

E MARANHENSE GAUCHA GOIANA
Degspesas é 18 _ 41 50
Renda do Produtof_ - 65 - - - -
Renda da Terra % - y S - -
Lucro ! - 53 5Q
Margem Mercantil 17 - -

i . ? _.

;

~ TOTAL - 100 100 100

. As diferengas entre a produgac primitiva e a
: +

produgdo capitalista evidenciam-se-pelo fato de que, na pri-
meira, o custo dé produgac tem fraca expressdc monetdria (18%)
e £ constituido éuase que inteiramente pelo suor e o bra§o do
“trabalhador itingrante, cuja reprodugac "imediata' como traba
lhador é fixada ﬁelo capital mercantil em 65% do valor real de
sua produgaoc. Poriisso3 a produgac primitiva € mais barata do
gque a produgdoc cépitalista. Por ocutro lado, as diferengas en-
tre as duas prodﬁgaes capitalistas ne que se refere ao custo
de produgao, tornam-se j2 bastante acentuadas apds a deducao

da renda da terfﬁ do total da despesa da regiao galcha.

L

} .
i
zsso moestra que a regiac goiana, apesar dos va

rivs expedientes para reduzir o seu custo (o principal € a u-
tlllzagao da parcerial, situa-se efetivamente no ponteo limite
de custos, seﬁdoiportanto o seu prego de produgac que determi
na o prego de mercado para as demais regices. No Rio Grande do
-Sul? a diferenga entre este prego e o custe de producac & a-

propriade sob a forma de lucro suplementar ou renda da terra,
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enguanto gue no Naranhao, a diferenca entre este precgo € 0 cus
to de reprodugac ‘(imediato) da produgao primitiva & apropria-

da zsob a forma de-lucro mercantil.

As diferengas entre Goids e Rio Grande do Sul
ficam, porém, mais acentuadas, quando se considera as diferen
¢gas absolutas ﬁoirendimanto (lucro e renda da terra) por hec-
tare. Tomando o valor da produgao de arroz e dividindo-o pela

area cultivada, tem-se uma diferenga superior a tres vezes:

£

VALOR DA PRODUCAQ DE
RECIDES ARROZ (1) AREA (2) (13/(2)
Goiana Cr$ 183.8u3 ' 182.338 ha Cr$1.008/ha
Galicha Crd 189.0u486 I BOY.T7H2 ha Cr$ 313/ha

Alterando -5 apenas a dlstrlbulgao percentual
_'da renda da “terra e do lucro no Rio Grande do Sul (a renda
passa de 6% para 18% e o lucro se reduz de 53% para 45%) tem~

se os seguintes Indices de rendimento e custo por hectare:

REGIDJDES
GOTANA GAOCHA
Custe | Cr$ 158,5 Cr$  413,u
Lucro . Cr$ 156,65 Cr$ 453,7
Renda da Terra - Cr$  141,2
TOTAL Cr$ 313,0 Cr$1.008,2

Efetivamente, as diferengas entre as duas re-
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gides sdo contrastantes: o proprietdrio territorial no Rio
Grande do Sul apﬁopria"se de quantia aproximadamente ideéntica
ao proprietdrio/capitalista de Goids, enquanto que o arrenda-
tario, proprietégia/capitalista tem uma lucratividade por heg
tare quase trés vezes superior. Considerando que a Area média
cultivada nao difere muito entre as duas regides, pode-se in-
ferir que o capiﬁalista médio no Rio Grande do Sul apropria-
se de uma massa ée luero tres vezes malor que o capitalista mé
dio em Goidas. Poﬁtant@, na hipdtese de uma eventual crise de
realizacgao da ppddugéo de arroz, o capitalista rio-grandense
tem, além de uma’ margem maior de lucro, uma massa malor de 1u
Cro em relagao ao capitalista golano, o que faz com que ele
tenha maior re81stenc1a a uma queda conjuntural de precgos. A

produgac de arrca nas regides intermediarias funciona entaoc co

mo um verdadeiro "colchéo amortecedor” e garantia, em uUltima

! o s .
instancia, da cultura do arroz irrvigado no Ric Grande do Sul.

£

s - < .-
-bstas conclusoes 1evam4nos a segunda hipotese

sobre_a tendencza a alta dos .pregos do arroz. Se € verdade que

A e

a pradugao ﬁe arnoz nas re 1oes 1ntﬂrmedlarlas apresenta ren—

tabilidade tao ba xXa e envolve além dlsso, elerdos riscos,
seija pela quebra da safra ou pela’queda COnjuntural de ppéges,
devemos indagar o que leva o fazendeiro-capitalista destas re

gires » maymanaper na a*iviéade. Em consequencza, devemos in=

dagar porgue © empresarlc pwodutor de arroz nao re8pond851ba1

xa rentabilidade e ao elevado risco desta atividade saindo do
mercado, passando para outra atividade, como a pecudria ou a
proprla produgac de milho, que mesmo nao fornecendo rentabili

dade semelhante, fornece seguramente menor risco.

Esta possibilidade constituiu uma hipStese aven

tada durante todo este estudo e & inervente a situagao especi-

flca das regices 1ntermed1arlaa. Nesse sentido, hipOteses mui.

to genéricas do tgpo 'o capitalista permanece na atividade nio
porgue esta lhe proporcione rentabilidade, mas devido acs ga-
nhos com valorizagdo da terra”, nidoc apresentam nenhuma consis

teéncia, além de nio explicarem porgue o proprietaric da terra




168

nac retorna ao séu "destino historico" como pecuarista (1). Co
mo se sabe, a pecufria (e especialmente a pecudria de corte)
€ um ramo de baixissima rentabilidade, mas praticamente semn
risco, na qual os lucros decorrem da comercializagao do boi e
nic da criacdo. ‘

Né verdade, o que teriamos de explicar € por-
que o antigo pecdarista salu parcialmente de seu "habitat" na
tural e fol se aventuar em atividades como o arroz (e também
o algodac), que aparentemente naoc lhe proporcionam qualquer lu
cro suplementar (2).“Na realidade, a primeira explicagac para
a escolha de culturas de alto Tisco (como o arroz) nio sd nas
regioes intermedidrias como em outros segmentos regionais da
agricultura bfa&llEIPa, reside no fato de que, a despeito do
risco, elas podem proporcionar eventualmenté um alto ganho e
constituem, portanto, um "jogo™ atraves do qual o fazendeiro-
capitalista pode — se "der sorte" — aumeﬁiar seu capital. No
entanto, esta exﬁlicagéo tomada.iséladamentf ¢ insuficiente
para explicar o éregcimento elevado, gradual e sistematico da
irea de lavouras nas regides intermediirias neste periodo de
vinte anos (1950{1978) e na etapa subsequente dos anas 70. Por
isso, junta-se a?tal explicagao uma outra que gradativaménte
(e eépecialmentefa partir dos anos 60), vai assumindo posigao

destacada como principal fator determinante no mecanismo de de

cisdo do fazendeiro-capitalista na escolha de atividades de

alto risco. Trata-se, na verdade, do fator crédito, que nas

:.- * - "L - T L3
condigoes especiflcag da agricultura brasileira vai assumindo

1

H

gradativamente duas fungdes principais.

i
(1) Em seu estudo sobre um estabelecimento especializado na producac de
arroz em PirendOpolis {(Geias), Maria Rita Garcia Loureiro (op.cit) faz

indagacao identica e prefere a resposta generica da elevagao dos pre~ -
cos da terra.

(2) Nao estamos considerando aqui a renda abscluta, porque a mesma  eSta
virfualmente diluida no lucro do proprietario capitalista.

i atepe o ssnsane Ao,

-
T
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A-pwjmelra delas consiste no fato de que, nas
condigdes pecullareu da agricultura brasileira, a abertura de
crédito para qualquer proprletaplo territorial - de médio ou
grande porte — Que queira "arriscar-se" na producgao, é virtu
almente ilimitadé. Em outras palavras, o unico requisito para

abertura de crédito € a posse da terra, sendo que esta contem

pla.a todas as fgses e necessidades do processo produtivo,
. é \ - P .
desde o custeio puro e simples, ate investimentos fixos como a
quisig¢do de maquinas e implementos agricolas, utilitdrios e
i
benfeitorias de um modo geral.
‘Pdr outro lado, ‘a segunda fungao & queest&zcre

dito fun01ona como um subsidic, ja que &€ fornecido a taxas de

jurcos bastantes 1nferlores aquelas vigentes no mercado finan-

ceive (efetivamente representa uma taxa de juros negatival

. : . . . .
Hestas condlgoesé o fazendelro~capitalista toma emprestado di

nheiro "de graca™ e sua decilsao de investir necessariamente

contemplara o fato de que ele pode, a partir de um volume de

~capital zero (equuglve a terral, gradativamphte goumular oa-

Qital, sgja atrawes d@ um Luoro- eventual que sera - relativa —

mente alto, seia pela ucumulagao a longo prazo de capital fi-

xo, 34 que dificilmente a taxa de denr901aga0 deste superara

a taxa de "deprevlagao de sua divida.

i

_ Cdm efelto,i gragas -a-este sistema de subsi-
leS - gue e tem intensificado nos anos racentes (1) -— que
a preoducdo agricola el regides intermediirias -— isto &€, que

nao proporcionanm lucro suplementar — tem-se expandide, basi-

camente a partir dos anos 60. Por outro lado, credita-se igual

(1) Entre 1968 e 1973, a taxa de crescimento do credite agricola da car—
teira de CredltogRural (CREAL) do Banco do Brasil cresceu a uma taxa
de 187 reais ao ano. Iste significa que a agrlcultura neste perlodo
foi financiada pelos demais setores da economia, ao inves de f1nanc1a
los. Cf. Relatorics do Banco Central (dados relativos ao credito},
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mente & este peculiar sistema de subsi{dios o fato de que, até
agora, o prego dés mercadorias agricolas (e do arroz em espe-
cial) nao se ter;elavadg na proporgac exata das exigéncias da
reprodugac ampliada do capital, dadas as taxas desiguais de in
cremento de proddtividade entre os setores dinamicos e "atra-
sados™ (1). a
P Pélo Quadro I, tem-se uma ideéia aproximada de
como tem sido 1mportante este sistema de crédite subsidiado.
Com efelto, o valor total dos financiamentos em 1370 represen
tava 39% do valw: da producao agr{cola na regiaoc Goiana e 36%
na regido Gaflicha, o que indica um aprecidvel grau de endivida
mento (2). Ao mesmo tempo, a funcionalidade da produgac primi
tiva maranhense évidencia—se mais uma vez. Enquanto que as re
gifes ecapitalistas sdo "caras" (no que se rdfere ao prego do
arroz e a volume de financiamento por elas exigido) a produ -
gao primitiva maranhense pouca_exige, seja-?m termos de pre¢o,
seja em termos de€ financiamento.
;

. Cumpre observar, além disso, que o Infimo per-
centual de finanéiamento existente para a regiaoc Maranhense
nic se deve veferir primordialmente a producao agricola 18
to &, a produgdo prlmltlva - mas aos grandes projetos agrope
" guarios em 1nstdlagao na regiac. No tocante a isso, o Quadro
I fornece-nos algumas informagoes: a regiac Maranhense € aque
la gue menos utiliza o crédito bancdrio (88% para o Maranhao
e 37% = 886% r95péctivamente para o Rio Grande do Sul e Goiash
isso significa que o restante & flnanc1ado por particulares
(12%). Na verdade, & este pequeno indice 12% — que traduzido

em percentuais dq valor da produgac agricola daria uma quantia

(1} Nos anos recentes, no entanto, as alteracoes nos termos de intercam—

bio dos setores "dinamico” versus "atrasado" tem sido significativos

(ver apendice deste capitulo).

{2} Embora o credito se refira a toda a producac agropecuiria, acredita-
mos gue sua utllizagao sejz bem mais substantiva na produgao aoricola
(dai, o percentual calculado com base apenas no valor da produgao a-
gricola).
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infima -— que representa as exigencias crediticias da produ-
~ ; s o~ - .
¢ao primifiva, as quais, nac sendo cobertas pelo credito ofi-
cial, ficam a disposigac do crédito particular -~ e por depri~

vagdo — da espoliacio pelo capital mercantil.

QUADRO 1

FENANCIAMENTOEKBSETOR AGROPECUARIO NAS REGIUES ESPECIALIZADAS

— 1970
= FINANCIA-. PRODUGAD . . PARTI-
REGIOES | wewros (1) | acricora (2) | ()7 (2) %1001 ENTIDADES | o hpoc
Goiana 144,000 369.626 39 96,2 3,8
Gaiicha 120,604 337.788 36 97,3 2,7
Maranhense 6.22§ 166,444 4 88,1 11,9

Fonte: FIBGE, Ceunso Agropecu§rio de 1970.

|

e

R _Raradoxalmenta, é exatamente pelo fato da pro-

dugao prlmltlva ser barata, com exigencias minimas de credito

termediarias) é

e preco, que o capitalismo brasileivo (endossado evidentemen-

te pelo poder de ?stado) virtualmente a destrdi, enquanto que
B

. . _ sy Adalmente aquela das regioes . in-
g ' : . . _
fortemente : necentivada e ampliada. Na base des

te paradoxo, ndoc se encontram os interesses fazendeiros-

i

capitalistas, e sim 08 da indlstria e, especificamente, do seu

dos

setor dinamico cl;gopolista. A bem da verdade, a produgac a-
gricola “apitalis%a éonstitui importante mercado - no tocan-
te a reprodugao ampllada de seu capltal constante . (1) — para
o setor dinamico da economia brasileira e por issoc, ela & in=-

centlvada, mesmo que isto pouco represente em termos de ganhos

i

{1) Maquinas e implementos agricolas, utilitarios e insumos em geral,
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de produtividadeée seja realizada além do mais, as custas de

instrumentos financeiros efetivamente esplrios (1).

Como conclusao geral, poder-se-ia dizer que, pe
lo mencs no gue se refere ao caso do arroz, © chamadc mecanis
mo de auto-controle concebido por Paiva (2) — mesmo quando en
tendido de uma fﬁrma correta — tende gradativamente 3 extin~
cac. Na réalidad;, para evitar uma alta continua e acentuada
de seu prego, da&a a crescente extingao das formas primitivas,
haverla apenas duas alternativas, que envolvem igualmente gran
de soma de recurs?s?ha primeira seria a de ampliar ¢ esquena
de subsidios ja éxistente, alternativa que pelo menos a médio
Prazo, conseguiria contrarrestar a tendencia altista; a segun
da seria a de teﬁtar estender a cultura do arroz irrigado do
‘Ric Grande do Suﬁ para outras vegibes agricolas do Pals, trans
plante que envolferia grande soma de recursos, que no Rio Gran
de do Sul vem seﬁdo acumulados ha décadasg (principalmente sob
a forma de pesqulsas agrontmicas de varledadeC? (3). Estas pro
“yigencias, no enfanto, nem sequer chegaram a ser pensadas nos
eﬂ”“mwﬂﬁQﬁﬁaa%wdayldamamabﬁrtura dg freqte do Mato Grogso, a
quél adiou, temﬁorariamente, as tendencias altistas ().

(1) Ao que tudo 1n&1ca, os recursos financeiros destinados a agricultura
nac tem em sua parcela mals substantlva uma dotagao propria de recur~
sog. Assim, sua origem & a maquina de impressac de papel-moeda do Ban
co Central do Brasil. No entanto, mesmo s& encontrando 1nd1cagoes nes
se sentido nos relatdrios anuais do Banco Central, a determinacao do
quantum de recursos destinados 2 agricultura sem dotagao especifica e
imprecisa. | ' '

{2} B. M. PAIVA, op.;t:lt° Vegaﬂse a resgeito a Introdugac deste trabalho.

(33 Algumas tentatlvas nesse sentido ja vem sendo feitas na reglao amazo~
nica (Marroz de varzea no projeto Jari e outras). :

{4} Pelo gue tudo 1nd1ca, a fronteira agricola matogrossense tera uma vi-
da efetiva curta, ja que no sul, o capital tem penetrado diretamente
na proﬁugao agricola, nao sd de arroz, como também de outras culturas,
come a soia & o trigo, enguante que no Norte, a luta correntepelapas
se da terra ja indica um processo de substituicao do arroz (e de seus
produtores) por gado.
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F%nalmente, vale considerar gque este processo
peculiar de eﬁpanséo capitalista na agricultura (do qual a
cultura do arroz & apenas um exemplol com base num duplo
esquema de subsidios, vem carreande uma série de contradi-
goes que explodem geralmente em épocas de crise como & gue
- atingiu o capitalisme brasileiro a partir de 1274. No que
se refere especificamente a agricultura, a politica econd-
mica tem~se envolvido numa série de titubeios que, na ver=-
dade, nac passam do chamado "circulo vicicso do cobertor
curto”. A um tempo, tenta-se cortar o crédito agricola, da
“do que a sua éotaééo de recursos tem origens eminentemente
inflacibnériaé e, ao mesmo tempo, tem-se por obrigagao pre
serva-lo ou mesmo amplid-lo, para evitar uma redugdo eriti

ca na area cultivada. f

Ressalte se, porém, que a po itica econémica,
voltada para o setor agricola, nao se tem preoccupadc nos a
nos recentes com & p0881vel redugac da area cultivada da-
‘queles produtos voltados exclusivamente para o abastecimen
to do mercadozlnterno, fato para o qual ¢ exemplo da cultu

ra do feijao & elucidativo (1). Por outro lado, com rela-

(1) A produgao de f31gao no Brasil tem passado nos tltimos tempos (ba
31camenta, desde o 1&1&10 dos ‘anos 70) por um processo tipico de
"morte agonlca nas regioes onde poderia ser produzido com amplas
vantagens comparatlvas e possibilidades de sobre-lucro {Sac Paulo,
Parana, Santa Catarina e Rio Grande do Sul), ele sofrea forte con
correncia da soja {cultura de exportacgac favorecida pela politica
de precos minimos). De outra parte, nagquelas regioes onde & produ
zido em moldes prlmlthOS {situadas no Nordeste, Minas Gerais e1n
clusive nos estados acima citados), ela vem passando por um pro~
cesso de "morte lenta' aproximadamente nos termos do esgquema des-—
crito anteriormente {veja-se o Capitulo 5 desta dissertagav). des
se respeito, o estudo das "regioes de Policultura alimentar'" da
pesquisa Convenio Unicamp/INCRA (1975) & bastante elucidativo: no
periodo 1950/1970, estas vegiloes especializadas basicamente na pro
dugaa alimentar em pequena escala, com especial destaque para a
cultura de feijao, passaram por um Processo generallzada de rvedu- -
gaa da produtividade, alem da estagnagao ou até mesmo redugao da
area cultxvada. Como resultado desta dupla determinagao, iste B,
a relativa ausencia de credito para a produgao capitalista e a
"morte lenta' da produgac primitiva, tem-se conseguido, nos Glti-
mos anos, uma virtual escassez do produto. Ressalte-se ainda que
esta escassez ngc & amenizada pela recriacao da produgao primiti-
va nas regloes de fromteira, tal como ocorre no caso especifico
da produgao de arroz.
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gao & politica de crédito para o setor agricola como um todo,
tendem a prevalecer mais uma vez os interesses da indastria, ha
vendo uma tendéncia & preservacac da disponibilidade de recur
s0s8 naqueles i%ens do dispendio agricola gue representam gau
mercado direto (1).

e e SR

(1) A esse respeite, os “titubeios” da politica de crédito voltada para a

compra de maquinas agricolas sac elucidatives. Ate 1975, o cr@dito pa— o owmw

" ra a compra de tratores era total com prazo de cinco anos para paga-
mento. No final de 1975, o financiamento fol reduzido para 80% do va-
-lor do trator e ja em 19?6 (margo) reduziu~se o prazc de pagamento pa
ra apenas tres ancs. Como resultado, 08 ‘estoques invendaveis de trato
res foram amontando-~se, atingindo—se ja em agosto um efetivo de 14mil
tratores em estogue nos patios das indiistrias montadoras (cerca de 20%
da produgao nacional anual). Com isso, alteraram—se novamente as moda
lidades de credito ao setor, aumentandc*se os prazos e o percentual do
valor total financiade. Por outro 1ado, o credito de custeio, que ape
nas em parte interessa diretamente a indistria, vem sofrendo reducoes
nos anos recentes através da manipulacazo — para baixo -— dos precos
mlnlmos. Finalmente, este ano (1877} como resultado 11qu1d0 da conten
gao geral do crédito destimado ao setor agricola, preve-se sua redu—
cao absoluta (segundo o orgamento divulgade pelo Ministérioc da Agri-
cultura em junho), apresentanda um crescimentce nominal aproximado de
427 em contraposicac a uma taxza de inflagao de 462 A0 E00..
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4.1 -~ APENDICE ~ RELAGAO DE TROCAS AGRICULTURA/INDUSTRIA

i

E@ geral, tenta-se refutar a possibilidade de
alteragac nos termos de troca entre oz setores "dinamicos" e
"atrasados", supondo-se que estes (ltimos, por serem oligopo-
lizados, tendem a preservar seus ganhos de produtividade. No
entanto, &ste coﬁportamento & restrito a apenas alguns tipos
de estruturas oligopOlicas. Na média, porém, tende a prevale-

cer o comporitamento de repassar os ganhos de preodutividade nas

fases de expansac {(dado que a eventual manutencio ou queda da
margem de lucro a compensada pelo aumento da massa de luero )

e de preservar as margens de lucro nas fases de recessao.

sileira (68/?3),5& alteragao dos termos de Intercambioc agri-

No recente ciclo de expansaoc 'da economia brasi
culturafindﬁstriq foi bastante significatiﬁa, proporcicnada
principalmente pélo repasse de produtividad@ dos setores dina
micog. Com efeitd, pelo indice de pregos por atacado, concei-
to disponibilidade interna da revista "Conjuntura Econdmica®,
verifica~se que és pregos dos alimentos cresceram 141% entre
o primeiro semesfre de 1969 e dezembro de 1973, enquanto que
OB pregos dos seﬁores dinamicos (bens de consumo duravel e bens
- |
me periodo. !

N%'verdade, pode~se questioﬁar este tipo de da

de capital) cresceram vespectivamente 69% e 67% durante o mes

dogs (pregos por étacado), uma vez que repreéentam o pregoeané
vel do comercianfe e nao do produtor. Na medida pois em que a
margem comercial éeja uma magnitude crescente e nio constante
(e isto & possivel 33 gue a especulacdoc na fase de expansio
in?ensificawse em todos os niveis, inclusive com os produtos
de origem agricola) O8 Pregos por atacado passam a cresgscer na
frente dos pregosido produtor.

Esfe comportamento, que & ndrmal no caso espe-

. e . . - . T - b . ~ o3 g &
cifico das mercadorias agricolas provenientes da produgac pri
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mitiva, poderia abranger inclusive (porém, em menor grau) as

mercadorias provenientes da produgao capitalista. Nestas con-

L] - - - . X - -
digoes, e licito concluir que ©s pregos por atacado nao refle

tem exatamente o prego ac produtor, o gue nos deixa na neces-
sidade de dados gque apresentem os precgos efetivamente recebi-

dos pelos produtores agricolas.

Entretanto, a revista "Conjuntura Economica ™ ,

~ fornece ¢ Indice de pregos recebidos pelos produtores agrico-

las e para alguns estados (Ceara, Pernambuco, Minas Gerais, Es
pirito Santo, S3o Paulo, Parand, Santa Catarina e Rio Grande

do Sul), o indice de preges pagos. Apenas como um exemplo, to

mando-se a relaggo de troca entre os precgos recebidos e pagos
palos agrleultores do Cearad, Pernambuco, Minas Gerais e Rio
Grande do Sul, temos : F

i
P
i
i

RELAQKO ILE TROCAS {PREGOS RECEBiDOS/PREQOS PAGOS)
(1966 = 100)

?
:

+

ANOS - CEARA| PERWAMBUCO | MINAS GERAIS | RIO GRANDE SUL
1968 102 100 ) 116
1969 98 97 107 115
L1970 100 96 105 122

1971 101 108 118 132

1972 104 109 C129 o 1u2

1973 109 124 151 | 157

|
|

: Os%resultados encontrados mostram que a nivel
do conjunto dos guatro Estados, a tendencia da relagao de tro

i - . . - . -
ca”"e ate um certo ponto indefinida. No entanto, a tendencia a

elevagac de precos e perfeitamente obssrvavel para aqueles es

tados onde a pfodﬁgéc capitalista & predominante, ac passo que

a relagio de troca pouco se altera naqueles estados onde apro
ducdo primitiva ainda predomina. Nesse sentido, verifica-se

para o Rio Grande do Sul — estado onde a producdo agricola
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ja atingiu altos niveis de capitalizag3oc — o maior Indice de
elevagac da relaééo de troca enquanto que no Ceara - estado
onde as formas pﬁimitivag de produgdce ainda sao fortemente pre
dominantes (1) mf a relagac de troca permanece praticamente
gem maiores alteﬁagées. Por outro lado, Pernambucc e Minas Ge
rais situam-se como estados intermedidrios, sendo que a aleva
cao-de seu {ndicé de pregos recebidos depende das principais
{e poucas) ativi&ades desenvolvidas em moldes nao primitivos
nos dois estadov' Em Pernambuco, a elevagao mais significati-
va dos termos de§frooas verifica-se em 1973, que coincide com
a alts 1nternac1%ﬁéf dos pregos do aglear, enguanto gue em Mi
nas Gepg}s_a ele%agao mais significativa (1973) explica-se em

grande parte_peia elevacao dos pregos do leite.

N% verdade, estes resultados, embora confirmem
nossos pressupostos acerca das diferencas entvee&nrodugao pri
mitiva e a produgao capitalista, isto &, a primeira nunca se

beneficia dos aumentos de pregos, enguanto quera gegunda. apro
. . i b

pria@-se.pelo menos em parte destes aumentos, nada nos vem in-

~dicar qnbrm\a verdadelpa tendenﬁla da relagao de trocas agrl—

culturaﬁlnaustrla. Nesse sentldo, a. tendencia alt:sta 1ndlca—
da pelas dados apresentades pouco 51gn1f1ca, considerando - se
que o periodo em questao foi marcado por uma alta conjuntural

-

Amer memmemo n e T e mer~ado 1nternac1onal, sobredetermi —

'nando se assim, & alta dos .mregos . internos, dado o elevado pe

so das culturas @e exportagao na agricultura brasileira e, es
pecialmente, em e%tadus como .0 Rio Grande do Sul. .Por isso, a
verlflcagao em termos mais aproximados da tendencia de altera
¢ao na relacgaoc de trocas agricultura/inddstria & melhor obseyp
vavel pelo comportamento de pregos dagueles produtos agrico~
las sujeitos exc1u51vamente a dinamica do mercado interno, cu.

30 exemplo 1mportante & o proprio arroz, objeto deste estudo.

(1) Ver a esse respeito, Sandra Brizola (op. cit.)

—ey
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Tgmanda—se entao, o indice de pregos recebidos
pelos produtores de arroz (1) e o Indice de pregos pagos (mé-
dia ponderada das principais atividades agricolas) para o Rio

Brande do Sul, témos o seguinte guadro:

| 1966 = 100
ANO TREE hos TPO% | PRECOS PAGOS REL@gégADE
1968 -7 153 132 1186
1969 ; 159 ' 152 105
1970 R Y 172 106
1971 253 200 ' 126
1972 329 - 256 | 129
1973 g 371 . 327 113
1974 : 583 510 | 11
1375 1 a6y . 693 139
1976 ! 39y 93y 106

Oz resultados apresentades mestram que a ten —
dencia altista & perfeitamente observivel {(até 1975), embora
+ gr _
em niveis inferiores aos da producio agricola agregada.
%.(. 1}
Por outre lado, em 1976, como decorrencia da
supersafra, a relacdo de troca retorna aos niveis de 1970, fe
o ) : - e + - .
nomenc qQue nos ilndica nao uma possivel mudanga de tendencila e
sim uma séria crise de superprodugido e realizagio da producdo
. . . )
rizicola brasileira.

- . . . it
- Finalmente, considere-se gue a relagao de tro-

;

H

{1} Publicacao especial do Centro de Estudos Agricolas da Fundacac Geti-
lio Vargas.
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ca calculada, em ‘termos de precos recebidos e pages, embora
seja um.indicadof dos mails adequados pard efeito de compara —
¢do entre os precos agricolas e industriais, efetivamente nio
o & guando se tem em vista a comparacio entre o comportamento

dos precgos do setor agricola e os pregos dos setores dinami-

cos, isto &, aqueles gque tendem a apresentar aumentos sistema
tices da produtividade do trabalho. Em outras palavras, a me-
dia ponderada das mercadorias que compoem o indice de preqos
pagos peles agricultores inclui necessariamente produtos cuja
produgao apresenfa "naturalmente® um comportamento dinamico
(tratores e utilitarios, por exemplo}, ac lado de produtos que
a despeito de, eﬁ sua maioria serem provenientes de setores
"modernos", nao épresentam necessariamente comportamento dina
mico. Para o ca§§ do arroz, por exemplc, procuramos mostrar
neste estudo que%sua produtividade — pepresentada pela produ
¢ac nas regides intermediérias ~— praticamente nao cresce, e
cabe-nos, portanfc, comparar o comportamento de seu prego com
08 pregos dos prddutos-provenienfes dos setores dinamicos.

; : o :

; e e e
L ) Neste caso, tomando-se novamente o indice de
preqos recebldos pelos produtores de arroz no Rio Grande  do
Sul e comparando-o com o indice de precos por atacado dos bensg
de consumo duravel, dos bens de capital e dos combustiveis e

lubrificantes, temos as seguintes vrelagoes de trocas:

:

ANOS BENS DE CONSUMO BENS DE |COMBUSTIVEIS E LU
: DURAVEL (a) CAPITAL (a)| BRIFICANTES (b)
1976 98 97 81
1971 127 126 92
1972 138 137 94
1973 's. 138 139 93
1974 o182 181 81
1975 B 115 ] 226 109
1976 L1700 169 74 '

{a) Indice de arroz (1968=100) dividide pelo indice de Bens de
consumo duravel e Bens de Caplta"i (19 semeste 1969 = 100)

{(b) Indice de arro% (1966=100) dividido pelo indice de Combus
- tiveis e LubrifFicantes {(1865/67 = 100) .
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Né que se refere ao comportamente de pregos do
arroz em relagéefaos pregos dos produtos dinamicos (bens de
consumo duravel é bens de capital), a relacao de troca apre-
senta tendencia gerfeitamente definida, e concordante com o3

nossos pressupostos estabelecidos anteriormente: a desigual-

dade da evolugao da produtividade do trabalho entre os dois

setores reflete~se no crescente diferencial de precos. Assim,

em 1976 {(ano de 5ri8e da rizicultural) o precgo do arroz em rve-
lagaoc aos pregos?dos setores dinamicos & 70% majior & mesma re
lacao calculada ﬁara 1569. Por outro lado, o prego do arrosz
em relagdo aos precsds dos combustiveis e lubrificantes nao a-
presentam, a despeito das oscilagbes anuais, nenhuma tenden-
cia definida no periodo, fenOmeno que se explica peloc fato de
que o comportameﬁto de pregos na indistria petroguimica depen
de em Gltima insééncia da evolugao dos precgos do petrdlec e

) . . -
menos da evolugao da produtividade em sua refinagsao.
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